1.4 Seccion de lo Social

Estadistica correspondiente al afio 2017:

Entradas de asuntos

Unificacionde doctrina . . .......ooinin i 4.609
CaSACIONES &+« v v vttt ettt et e e e et e e e e 274
ReVISIONES . ..ttt 36
Errorjudicial . ... .. ... 11
ASUNLOS VUEILOS .« . oottt 281
Art. 42 LOPT 5
Justicia gratuita ... ... ..o 4
Preparados . .. ... 4
Total . ..o 5.224
Por dictimenes -
Inadmisiones ... ... ...t 3.803
AdMISIONES . .ot v et 12
Improcedentes . . ... 646
Procedentes . .........o.ii 351
Nulidades . . ... 27
Nonulidades ........ ... 59
Desestimaciones. . . ..o v vt 228
EStimaciones ... ..........uuuunn e 27
OIS, .+ o vttt e e e e e 71
Total . ..o 5.224

1.4.1 EXAMEN COMPARATIVO ESTADISTICAS 2016-2017

El examen comparativo entre la estadistica del aio 2016 y la
correspondiente al afio 2017 evidencia que ha ascendido el nlimero de
asuntos despachados por la Fiscalia (de 4721 a 5224) en este dltimo
afo, confirmandose asi la tendencia de entrada de recursos en la Sala
IV del Tribunal Supremo de afios anteriores, lo que ha supuesto un
gran esfuerzo su despacho por parte de los Fiscales de la Seccién sin
que la calidad de sus dictimenes haya sufrido merma alguna.

Por otro lado, debe resaltarse que a partir del mes de septiembre
las tres Secretarias de la Sala I'V notifican los autos y sentencias por la
via LEXNET.
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1.4.2 COORDINACION CON LOS FISCALES ESPECIALISTAS ANTE LA
JURISDICCION SOCIAL

En el afio 2017 no se han celebrado Jornadas de esta especialidad
por lo que unicamente puede mencionarse que se ha continuado
enviando desde la Fiscalia del TS las sentencias y autos referidas a las
materias que puedan resultar de mas interés para los Fiscales especia-
listas, dictadas por la Sala IV y Especial del art. 42 LOP]J.

1.4.3 SENTENCIAS DE ESPECIAL TRASCENDENCIA

En la Memoria del afio pasado se hacia referencia a la trascendencia
que sin duda iba a tener la sentencia dictada por el TJUE el 14 de sep-
tiembre de 2016 (asunto de Diego Porras) sobre el régimen indemniza-
torio aplicable por los tribunales espafioles ante cualquier extincion del
contrato de trabajo temporal, a pesar de que la sentencia era claramente
criticable al confundir «causas» y «condiciones» objetivas.

Pues bien, estas previsiones se han cumplido lamentablemente
aplicando una amplia mayoria de juzgados y tribunales su doctrina a
todo tipo de contratos temporales y no solo a los contratos de interini-
dad de larga duracién, y por todo tipo de empresas, y no solo a los
celebrados por las Administraciones Publicas.

Y lo malo es que esta situacién de incertidumbre atin subsistira
mientras el TJUE no resuelva las nuevas cuestiones prejudiciales plan-
teadas por otros Tribunales espafioles sobre la adecuacion de la regula-
cién espaiiola de la contratacién temporal con las cldusulas cuarta y
quinta del Acuerdo Marco, sobre el trabajo de duracion determinada
que figura en el Anexo de la Directiva 1999/70, dado que el Tribunal
Supremo ha resuelto dejar en suspenso todos los recursos en donde se
debatia la aplicacién de la sentencia del TJUE y volver a plantear una
decision prejudicial antes de resolver el recurso de casacion para la uni-
ficacién de doctrina interpuesto precisamente contra la sentencia de la
Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Madrid dictada en
el asunto «Diego Porras», sin que el TIUE la haya resuelto en la fecha
en que se redacta esta Memoria.

156



