6. FISCALIA ESPECIAL CONTRA LA CORRUPCION Y LA
CRIMINALIDAD ORGANIZADA

6.1 Introduccion

La presente memoria, que se contrae a las actividades y funciona-
miento de la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y la Criminalidad
Organizada durante el afio 2013, sigue la trayectoria de anteriores
afios habiéndose producido un nuevo aumento en el volumen de tra-
bajo desarrollado dentro del triple &mbito competencial que le viene
atribuida por el E.O.M.F. (art. 19) e Instruccién 4/06 de la F.G.E.

Como notas mas destacables en la actividad de la Fiscalia Especial
podrian sefialarse las siguientes:

A) Dado que la competencia de la Fiscalia se contrae a aquellos
hechos o causas de especial trascendencia y/o complejidad y, por lo
general, de gran volumen, se produce una mayor incoacién de Dili-
gencias de Investigacién o asuncién de procedimientos penales que
aquellas que se concluyen en el mismo periodo, haciendo extremada-
mente gravosa la labor que se desarrolla al tener que seguir investi-
gando no solo las de afios anteriores en tramitacién sino también las
nuevas que se incoan en ese mismo espacio de tiempo.

B) Otra nota destacable en la actividad de la Fiscalia Especial
durante el afio 2013 ha sido la relacionada con las Diligencias de
Investigacién o asuncién de causas penales relacionadas con muy
diversas entidades bancarias (Cajas de Ahorro y otras entidades de
crédito) habiéndose incoado o asumido en el 2013 veinte Diligencias
Previas principalmente en los distintos Juzgados Centrales de Instruc-
cién de la Audiencia Nacional.

C) De manera més concreta también pueden adelantarse las
siguientes notas:

* Se ha producido un aumento de la incoacién de Diligencias de
Investigacion.

* Han aumentado los procedimientos judiciales que ha asumido
esta Fiscalfa.

* El nimero de denuncias o querellas interpuestas por la Fiscalia
Especial se ha duplicado frente al afio anterior.

* Asimismo han aumentado los escritos de acusacién formulados
por el Ministerio Fiscal.
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* Las sentencias dictadas en los procedimientos en los que ha sido
competencia de la Fiscalia Especial han sido condenatorias, total o
parcialmente.

Por otra parte, se ha de dejar constancia del inestimable labor y
esfuerzo, muy por encima de la que podria serles exigible, de los Fis-
cales que integran la Fiscalia Especial (tanto los que desarrollan su
funcién en Madrid como la de los Delegados de las distintas provin-
cias en las que existe uno o varios Delegados), de las Unidades Técni-
cas adscritas a la Fiscalia y demds funcionarios de la Administracion
de Justicia que colaboran con los anteriores, maxime en estos afios en
que, pese a la prestacién de refuerzos frente al aumento de trabajo,
siguen siendo insuficientes los medios de que dispone la Fiscalia
Especial.

A 31 de diciembre de 2013 la Plantilla de la Fiscalia Especial
estaba integrada asi:

Fiscales (incluido el Fiscal-Jefe) .. ........ ... .. ... ... ........ 20
Fiscales Delegados. . ......... .. .o 17
Fiscales Delegados Temporales. .. .......... .. .. .. .. ... ... 6
Personal Colaborador. .. ........ ... ... ... . 29
Unidad de Apoyode laA.EAT. . ...t 10
Unidad de Apoyode lal.G.AE. ...... ... ... ... ... ... .. 7
Unidad Adscrita de la Policia Nacional . . ...................... 11
Unidad Adscrita de la Guardia Civil .......................... 10

TOTAL. .. 110

6.2 Escritos y denuncias presentados en la Fiscalia Especial

Las novedades a resaltar en el afio 2013 respecto al periodo ante-
rior en relacion con los escritos y denuncias presentados en la Fiscalia
son de resaltar los siguientes datos:

a) Registros de entrada: 1.940 frente a 1.468 del afio 2012.

b) Registros de salida: 5.907 frente a 4.555 del afio 2012.

c) Escritos cuyo destino ha sido el archivo: 103 frente a 129 del
afio 2012.

d) Escritos remitidos a otras fiscalias u organismos: 236 frente a
201 del afio 2012.

También debe hacerse constar como reflejo de la actividad de la
Fiscalia los siguientes datos:

1. Se presentaron en la Fiscalia un total de 434 denuncias.
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2. Se han interpuesto 10 querellas o denuncias, derivadas de las
Diligencias tramitadas por la Fiscalia Especial que han dado lugar a
los correspondientes procedimientos judiciales, en 9 de ellos ha man-
tenido la competencia esta Fiscalia Especial y en 1 no.

3. Se han presentado 35 escritos de acusacién/calificacion frente
alos 21 del afio 2012.

4. Se han dictado 18 sentencias (en instancia) en causas judicia-
les de esta Fiscalia, todas ellas condenatorias.

5. Durante el afio 2013 se han registrado 55 nuevos procedi-
mientos penales competencia de esta Fiscalia Especial frente a los 41
del anterior afio.

6. Durante 2013 se han registrado 20 procedimientos penales
nuevos relativos a entidades financieras, de ello 5 relativos a las llama-
das «preferentes» de Caja Madrid y Bancaja, formdndose piezas sepa-
radas de las Diligencias Previas 59/2012 del Juzgado Central de
Instruccién n.° 4, siendo inadmitidas las querellas que dieron origen a

las diligencias incoadas con las referidas piezas.

ESCRITOS

mEntrada ®Salida
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DENUNCIAS

mDenuncias presentadas B Archivadas  ®Remitidas otras Fiscalias

6.3 Diligencias informativas y de investigacion

En la Memoria del pasado afio (referida a las actividades de la
Fiscalia en el afio 2012), al comentar este apartado referido a las Dili-
gencias Informativa y de Investigacion, deciamos que por razones
procesales y estadisticas se habia producido una disminucién en la
incoacién de este tipo de diligencias pero, afiadiendo, que pese a ello
existia en este periodo un aumento en la incoacién de Diligencias
Informativas y de Investigacion.

Pues bien, durante el afio 2013 se ha producido de nuevo un
aumento en la incoacién de Diligencias de Investigacién e Informati-
vas, tal como se describe en los siguientes cuadros:

DILIGENCIAS INFORMATIVAS

INCOADAS | INCOADAS
ANTES DEL DURANTE TOTAL
31.12.12 2013
EN TRAMITE DURANTE 2013 2 5
CONCLUIDAS 1 2
PENDIENTES A 31.12.13 1 3
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DILIGENCIAS DE INVESTIGACION

INCOADAS | INCOADAS
ANTES DEL DURANTE TOTAL
31.12.12 2013
EN TRAMITE DURANTE 2013 14 19 33
CONCLUIDAS 12 5 17
PENDIENTES A 31.12.13 2 14 16

DILIGENCIAS INFORMATIVAS
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6.4 Informe sobre los procesos penales en que interviene la Fis-
calia Especial

6.4.1 PROCESOS CONTRA LA DELINCUENCIA ECONOMICA Y CONTRA
LA CORRUPCION

La Fiscalia Especial contra la Corrupcion y la Criminalidad Orga-
nizada desarrolla las funciones que legalmente le vienen atribuidas en
una triple direccién:

A) Delitos econémicos de especial trascendencia y/o compleji-
dad técnico-juridica.

B) Delitos de corrupcién publica.

C) Delitos de blanqueo de capitales cometidos por grupos crimi-
nales organizados nacionales o transnacionales, de especial importan-
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cia, salvo aquellos que se refieran mayoritariamente al narcotrafico asi
como los delitos de terrorismo.

Desde la creacion de esta Fiscalia Especial, por Ley 10/1995,
de 24 de abril, la competencia de la misma se veia limitada a la delin-
cuencia econémica y a la corrupcion.

Es en fechas relativamente recientes cuando la Fiscalia Especial
ha abordado la competencia de la criminalidad organizada en cuyo
ambito la actividad desarrollada estd dando buenos frutos.

Por ello, prescindiendo en esta Memoria de comentar aspectos
relacionados con la delincuencia econémica y contra la corrupcién
nos detendremos a desarrollar algunos puntos u observaciones rela-
cionadas con la criminalidad organizada.

6.4.2 LA CRIMINALIDAD ORGANIZADA

En la Memoria de la Fiscalia Especial se detalla el contenido de
los 312 procedimientos judiciales en los que ha intervenido durante el
afio 2013. Por afios de incoacién del procedimiento, la distribucién es
la siguiente:

1993 2
1994 6
1995 6
1996 4
1997 5
1998 2
1999 6
2000 5
2001 10
2002 5
2003 7
2004 3
2005 16
2006 47
2007 19
2008 21
2009 15
2010 28
2011 28
2012 32
2013 44
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Se ha de precisar que en algunos de estos procedimientos ya se ha
dictado sentencia y, por lo tanto, se encuentran en ejecucion. Asi, en
todos los procedimientos comprendidos entre los afios 1993-96 ha
sido sentenciados; en los correspondientes a 1997 se ha dictado sen-
tencia en tres de ellos; todos los correspondientes a los afios 1998 y
1999 también han sido sentenciados; en los del afio 2000, se ha dic-
tado sentencia en 4 de ellos; en los del afio 2001, ha recaido sentencia
en la mitad de ellos (5); en los de los afios 2002, s6lo se ha dictado
sentencia en un de ellos, sucediendo lo mismo en los del afio 2003; en
los del afio 2004, se ha dictado sentencia en 3 de ellos; en los del afio
2005, en 6, habiendo igual nimero de procedimientos sentenciados en
los afios 2005 y 2006. A partir del afio 2007 la cantidad y proporcién
de procedimientos sentenciados disminuye de forma sustancial: en el
afo 2007, sdlo 2, en el afio 2009, un procedimiento sentenciado y en
el afio 2010, 3.

Respecto a los delitos que constituyen el objeto de estos procedi-
mientos, 68 de ellos se siguen por defraudaciones, insolvencias puni-
bles y delitos relativos al mercado y los consumidores, 101 por delitos
contra la Hacienda Publica, 131 por delitos contra la Administracién
Publica (aptdos. b al h del art. 19.4 EOMF), 69 por delitos de blan-
queo de capitales y 18 por delitos de asociacién ilicita y organizacién
criminal. De las anteriores cifras se puede concluir que algunos de los
procedimientos se siguen por uno o mas de los anteriores delitos, sin
perjuicio de aquellos otros conexos o determinantes de las actividades
investigadas, tal y como se prevé en el art. 19.4 g) EOMF.

En cuanto a los 6rganos judiciales que conocen de tales procedi-
mientos, se puede hacer la siguiente distribucion: 142 ante la Audien-
cia Nacional, 26 ante juzgados y tribunales de la Comunidad
Auténoma de Cataluiia, 31 de la Comunidad Auténoma de Madrid, 56
de la provincia de Mdlaga, 10 de las Islas Canarias, 1 del Principado
de Asturias, 14 de la Comunidad Auténoma Valenciana, 2 de Castilla
la Mancha, 6 de la provincia de Sevilla, 24 de las Islas
Baleares(principalmente en Palma de Mallorca), 5 en la Comunidad
Auténoma de Murcia, 2 en la provincia de Almeria y 1 en la de Zara-
goza.

Por otra parte, durante el afio 2013 esta Fiscalia Especial asumio la
competencia de 55 nuevos procedimientos penales, frente a 41 del afio
anterior, 11 de ellos derivados de la conclusién de diligencias de
investigacion de la propia Fiscalia, 12 asignados en virtud de Decreto
del Excmo. Sr. Fiscal General del Estado.

De entre todos los procedimientos seguidos en esta Fiscalia, se
pueden destacar los siguientes:
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1. Diligencias Previas 273/2001 del Juzgado Central de Instruc-
cién nimero 1, por delito de Insolvencia Punible (caso SINTEL). Se
iniciaron las sesiones del juicio oral el dia 14 de junio de 2012 ante la
Seccidén 2.* de la Sala de lo Penal de la Audiencia Nacional. Plantea-
das las cuestiones previas, y ya resueltas, se reanudé la celebracion de
la vista el dia 5 de noviembre; dicha vista se suspendi6 hasta el 17 de
diciembre, fecha en la también suspendié con el objetivo de llegar a
un acuerdo entre las Defensas, Acusaciones y Fiscalia. Se dicté Sen-
tencia condenatoria de conformidad de 15 julio de 2013 y los ex traba-
jadores de «Sintel, S. A.» han cobrado un total de 35.000.000 euros.

2. Diligencias Previas 196/2004 del Juzgado de Instruccién
nimero 1 de Nules(Castellon). Procedimiento Abreviado 99/2011.
Seguida por delitos de cohecho, trafico de influencias y contra la
Hacienda Publica, iniciadas por querella contra el que fuera Presi-
dente de la Diputacién Provincial de Castellén hasta el afio 2011.Los
dias 2, 3, 4, 8, 11, 15, 16, 22, 23, 29 y 30 de octubre se celebro el jui-
cio. Con fecha de 25 de noviembre de 2013 fue dictada sentencia en la
que se condend al principal de los acusados, como autor responsable
de cuatro delitos contra la Hacienda Publica, concurriendo la circuns-
tancia atenuante de dilaciones indebidas, a las penas de prisién de un
afio por cada uno de los delitos, accesorias y multa por cada uno de los
delitos por el importe de la cuantia defraudad a la Hacienda Publica,
asf como a indemnizar a ésta por el total de la cuantia defraudada més
intereses legales correspondientes; y a otra de las acusadas, como
autora de dos delitos contra la Hacienda Publica, fijando una respon-
sabilidad penal y civil en similares términos a la del otro acusado. Se
absolvié a los acusados de los delitos de trafico de influencias y de
cohecho. Con fecha de 27 de noviembre de 2013 se preparé recurso
de casacidn contra la referida sentencia por infraccién de ley de con-
formidad con lo previsto en los articulos 848, 849.1 y 852 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal, en relacién con los articulo 24 de la CE.

3. Diligencias Previas 4796/2005 del Juzgado de Instruccién n.°
5 de Marbella (Malaga) actualmente Sumario 7/2007. Operacién
«MALAYA». Por presuntos delitos de blanqueo de capitales, contra la
Hacienda Publica, cohecho, prevaricacidon, contra el que fuera gestor
de Urbanismo »de facto» del Ayuntamiento de Marbella y Presidente
de una de las sociedades municipales «Planeamiento 2000».El juicio
oral termind el 31 de julio de 2012. Con fecha 4 de octubre de 2013 se
dict6 sentencia en dicha causa. Al no ser conforme con la acusacion
del Fiscal, se anunci6 la interposicién del pertinente Recurso de Casa-
cién, mediante escrito es de 29 de octubre de 2013.
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4. Diligencias Previas 11/2008 del Juzgado Central de Instruc-
cioén n.° 2. Delito de Estafa contra la Hacienda Publica Estatal y Foral
Vasca. Este procedimiento se sigue contra los socios de una de las
principales firmas de consultorfa y auditorfa.

5. Diligencias Previas 83/2008 del Juzgado de Instruccién n.° 3
de Martorell (Barcelona) (Hoy sumario 4/2009). Delito de Prevarica-
cion, infidelidad en custodia de documentos, cohecho, revelacion de
secretos y negociaciones prohibidas a funcionarios. (CASO PUERTO).

Iniciadas en febrero de 2008, se siguen por los delitos de asocia-
cidn ilicita, prevaricacién, cohecho y revelacién de secretos y estdn
implicados, ademds de particulares, miembros y ex integrantes de la
Guardia Civil y del Cuerpo Nacional de Policia, habiendo ingresado
en prisién provisional por estos hechos seis personas. Actualmente el
secreto de las actuaciones se alzé parcialmente en virtud de auto
16/02/09 y totalmente en auto de 26/02/09, se han tomado declaracio-
nes a los testigos y se estd pendiente de que se cumplimente un
informe patrimonial por la Unidad de la Guardia Civil.

Se dicto Sentencia en fecha 20 de julio de 2012 habiéndose conde-
nado a penas de 8 afios y 6 meses al grupo delincuencial comun y
absolviendo al grupo formado por miembros de las Fuerzas y Cuerpos
de Seguridad del Estado, respecto a los cuales se anuncié Recurso de
Casacién ante el Tribunal Supremo en fecha 26 de julio de 2012,
habiendo sido emplazados y presentdndose el informe ante la Fiscalia
del Tribunal Supremo en fecha 20 de diciembre de 2012.

La Fiscalia del Tribunal Supremo atendiendo al informe presen-
tado a interpuesto Recurso de Casacién por los motivos de infraccién
de ley y de quebrantamiento de forma, estando a la espera que se dicte
la correspondiente Sentencia del Tribunal Supremo.

6. Diligencias Previas 275/2008 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 5. Delito de Blanqueo de Capitales y otros (Asunto GUR-
TEL). Continua la tramitacion de este complejo procedimiento, en el
que son numerosas las declaraciones de imputados y testigos, infor-
mes periciales, comisiones rogatorias cursadas y algunas de ellas pen-
dientes de cumplimentar, asi como la practica durante este afios de
algunas diligencias de entrada y registro.

7. Diligencias Previas 2923/2009 del Juzgado de Instruccion
n.° 1 de Barcelona. Estas Diligencias se iniciaron por un delito contra
la salud publica referido a sustancias que causan grave dafio a la salud,
y durante la instruccién del mismo aparecieron diversas irregularida-
des en las actuaciones policiales que determinaron que por el Juzgado
de Instruccién se abrieran tres piezas separadas y se ordenara a los
servicios de asuntos internos de la Guardia Civil, Cuerpo Nacional de
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Policia y Mossos d’Esquadra que investigaran lo acaecido. Hay impu-
tados miembros de estos tres cuerpos policiales.

8. Diligencias Previas 3360/2009 del Juzgado de Instruccién n.°
30 de Barcelona. (Asunto «Palau de la Misica Catalana»).

El procedimiento se refiere a dos grupos de conductas principales:

— El expolio patrimonial de las entidades articuladas en torno al
Palau de la Musica Catalana, que son el ente piublico CONSORCI
DEL PALAU DE LA MUSICA, y los entes privados FUNDACIO
ORFEO CATALA y ASSOCIACIO ORFEO CATALA, por parte de
los méximos responsables ejecutivos de las mismas y en beneficio
particular de estos dltimos y acaso también de terceros hasta el
momento desconocidos. Los imputados habian procedido de forma
continuada a desviar de su finalidad social cuantiosas sumas de dinero,
sirviéndose para ello de una marafia de cuentas bancarias, justificacio-
nes documentales mendaces y, en algunos casos, empresas pantalla,
convirtiendo fondos en dinero efectivo y haciéndolos desaparecer des-
pués. Se ignoraba cudl era el destino final de dichos fondos, pero
desde luego resultaba evidente que no era ninguno de los propios del
objeto social de las entidades a las que pertenecian.

— La financiacién ilicita de CONVERGENCIA DEMO-
CRATICA DE CATALUNYA, pues se ha podido vincular importan-
tes cantidades satisfechas aparentemente como aportacién al Palau
por la contratista FERROVIAL con porcentajes de comisién en la
adjudicacién de obras publicas muy significativas del gobierno auto-
némico a dicha entidad cuando estaba ejercido por responsables de
CiU, coalicién en la que se integra CDC (construccién de la Ciudad
de la Justicia, Linea 9 del metro de Barcelona, y algunas adjudicacio-
nes de menor entidad).

En el mes de julio de 2013 se dicté6 Auto de Procedimiento Abre-
viado en la causa, dando a las partes acusadoras un plazo de 3 meses
para formular escrito de conclusiones provisionales. Por el Ministerio
Publico se presentd el correspondiente escrito de acusacién en el mes
de octubre. No obstante, el Auto de P.A. ha sido recurrido en reforma
y/o apelacién por todas las partes pasivas del procedimiento asi como
por la acusacién popular, recursos que se hallan pendientes ante la
Audiencia Provincial y que todavia no han sido resueltos.

9. Diligencias Previas 90/2010, del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 5. Denuncia del Ministerio Fiscal por delitos de apropiacién
indebida, estafa y administracién fraudulenta. SGAE.

Este procedimiento tiene su origen en las Diligencias de Investiga-
cién n.° 4/2009 asignadas al Fiscal que suscribe en la misma fecha en
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que fueron incoadas (18-3-09), que, a su vez, parten de una denuncia
presentada en esta Fiscalia Especial el 19-11-07, y en la que se expo-
nen las posibles irregularidades que pudieran haberse llevado a cabo
en el seno de la Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)
mediante la creacion y actuacidn de un grupo de sociedades que esta-
rian regidas por personas con puestos de responsabilidad en la propia
SGAE y cuyas relaciones negociales entre ellas y con la SGAE se
cuestionan, atendidos los fines que el ordenamiento prevé para tal
sociedad de gestion. En la denuncia se enumeran diversos tipos delic-
tivos patrimoniales, cuya existencia o inexistencia habra de perfilarse,
l6gicamente, a resultas de la investigacion.

Ademis existe una Pieza separada, que se mantuvo bajo secreto
hasta el Auto de 19-10-2012, dedicada a la investigacion de la llamada
red ARTERIA (a raiz de denuncia del que fue arquitecto de la SGAE
durante mas de 20 afios), en la que se han evacuado diversas solicitu-
des de informacidn tributaria y bancaria y existen informes de la Uni-
dad policial actuante. A destacar la aportacion a la causa por parte de
la SGAE de un informe pericial encargado a la empresa auditora
ERNST & YOUNG.

Continda la instruccién de la causa si bien —EI 5-12-2013 se ha
formulado por el Ministerio Fiscal escrito de acusacién contra dos
imputados en la Pieza Separada «Farré-Azcoaga», estando pendiente
la resolucidén de recursos de los acusados, entre otros, contra el Auto
de incoacion de Procedimiento Abreviado.

10. Diligencias Previas 238/2010 del Juzgado Central de Ins-
truccién n.° 5. (Asunto «Caja de Castilla-La Mancha»). Se encuentran
en fase de instruccidn pendientes de la préctica de diligencias solicita-
das a finales de diciembre de 2013 consistentes en la aportacion de
determinada documentacidn por parte del Banco de Espaiia.

11. Diligencias Previas 2/2011 de la Sala de lo Civil y Penal del
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana. (Asunto
Girtel). Tienen su origen en las Diligencias Informativas 1/08 y las
desglosadas de aquéllas con los nimeros 13/08 y 14/08. Inicialmente
se judicializaron en el Juzgado Central de Instruccién n.® 5, generando
las Diligencias Previas n.° 275/08. Posteriormente ante la posible par-
ticipacién de aforados en los hechos investigados, se remitieron en su
practica totalidad al Tribunal Superior de Justicia de Madrid dando
lugar a la incoacién de las Diligencias Previas n.° 1/09. En este proce-
dimiento se acordd la inhibicién parcial a favor del TSJ de la Comuni-
dad Valenciana, origen de las DP 53/10.

La causa se sigue en seis Piezas separadas instrumentales, las
denominadas 1.* (seguida por delito electoral del art. 149 de la
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LOREQG. vinculado a las elecciones de 2007 y 2008); la 2.* (seguida
por falsificacién en relacién con financiacién irregular); la 3.%
(seguida por diversos delitos de prevaricacion, falsificacién, malver-
sacién y cohecho vinculados a la adjudicacién de distintos expedien-
tes de las Ferias Internacionales de Turismo FITUR durante los afios
2004 a 2008); la 4.* (seguida por prevaricacion y otros posibles deli-
tos instrumentales en relacién con la contratacién por parte del ente
publico Radiotelevision valenciana con diversas empresas a raiz de la
celebracidn del evento del V Encuentro de las Familias, con ocasién
de la visita del Papa a Valencia en julio de 2006); la 5.* (seguida por
diversos delitos de prevaricacion, malversacion, falsificacion y cohe-
cho cometidos con ocasién de la contratacién publica con diversas
Consellerias y otros 6rganos de la Generalidad Valenciana no vincu-
lados a la adjudicacidn de los distintos expedientes de las Ferias
Internacionales de Turismo FITUR); y la 6.* (seguida por delitos con-
tra la Hacienda Publica contra determinadas empresas y particulares),
todas las cuales se encuentran en fase de instruccién, a excepcion de
la 3.% cuya instruccién concluyé en diciembre de 2012, y se presentd
escrito de calificacién provisional por parte del Ministerio Fiscal en
enero de 2013.

12. Diligencias Previas 131/2011 del Juzgado Central de Ins-
truccion n.° 4. (Operacion «Emperador»). Se investiga un grupo cri-
minal integrada por ciudadanos de nacionalidad china. Los actos
delictivos van desde el blanqueo de capitales, organizacién criminal,
la extorsion y trafico ilegal de trabajadores. Las diligencias siguen
secretas. Se estd procediendo a la apertura de la inmensa documenta-
cién recabada en los registros practicados. En el presente periodo, se
han recibido declaracién a numerosos imputados en el pieza llamada
de «Destinatarios»; se han contestado a numerosos escritos, recursos
y peticiones planteadas por las defensas de los imputados. Se han
celebrado nuevas comparecencias de prision y vistas tras acordar la
prision de ciertos imputados. Continda la instruccién de la causa.

13. Diligencias Previas 170/2011 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 3. (Asunto «Caja de Ahorros del Mediterrdneo»). Las presen-
tes diligencias se incoaron mediante Auto de fecha 7.10.11 en virtud
de la denuncia presentada contra la que fuera Directora General de la
Caja de Ahorros del Mediterraneo, y otros, por presuntos delitos de
Estafa, Societario y de Falsedad Documental. Estan en fase de instruc-
ci6én siendo la actividad principal que estd realizando el Fiscal la de
solicitar diligencias y responder recursos presentados por las partes.

14. Diligencias Previas 174/2011 del Juzgado de Instruccién
n.° 6 de Sevilla («Asunto de los ERE'S»). Desde enero a marzo
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de 2013 se tramitaron piezas separadas de responsabilidad civil por el
Magistrado de Adscripcién Territorial nombrado por el TSJA, el cual
dio traslado a las partes de parte de la documentacién aportada a las
actuaciones durante el periodo de de secreto total, entre ellas el
informe de la Cdmara de Cuentas de Andalucia presentado en diciem-
bre de 2012 asi como de nuestro escrito pidiendo diligencias en rela-
cién al mismo, de fecha 28 de enero de 2013. No dio traslado de los 5
atestados presentados en el mes de diciembre por la UCO en relacién
a ayudas sociolaborales a distintas empresas, a pesar de ser pedido por
esta Fiscalia. A dia de hoy, y aun levantado el secreto de modo total, se
sigue sin dar traslado a las partes de dichos atestados.

Con fecha 28 de junio la Magistrado ha dictado auto, notificado a
las partes en el mes de Julio de 2013, en donde tras acusar recibo del
oficio de la UCO de fecha 27 de Junio de 2013, profundiza en la inves-
tigacion del uso fraudulento del procedimiento especifico de conce-
sién de ayudas sociolaborales por la Junta y la figura de las
transferencias de financiacién y las modificaciones presupuestarias,
figuras que a su juicio han permitido la concesién de subvenciones al
margen de la normativa reguladora, evitando la fiscalizacién previa de
la Intervencién. Como consecuencia de ello imputa e instruye del arti-
culo 118 de la ley de enjuiciamiento criminal a determinadas personas
por su relacion con los hechos anteriores, derivada del puesto que des-
empefiaban en la Junta de Andalucia.

Se ha tramitado el recurso directo de apelacién interpuesto por
varios de los anteriormente imputados, cuyo recurso fue estimado por
la Audiencia Provincial de Sevilla mediante auto de fecha 25 de octu-
bre, y en el cual se le exigia a la Instructora mayor concrecién de los
hechos y del tipo penal. Como consecuencia de dicho auto, la instruc-
tora ha dictado nuevo auto especifico para concretar y detallar la
imputacién, no recurrido por la Fiscalia, al colmar las exigencias
impuestas por la Audiencia Provincial de Sevilla.

En fecha 10 de septiembre de 2013, la Instructora dicta auto por el
cual relata hechos que pudieran afectar a varias personas que gozan a
dia de hoy de fuero, acordando darles traslado del art.118 bis de la ley
de enjuiciamiento criminal a fin de que puedan personarse en la causa
si ese fuera su interés. Por parte de la Fiscalia se present6 recurso
directo de apelacidén, que fue estimado por la Audiencia Provincial de
Sevilla mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2013, por el cual se
le pedia a la instructora que detallara o mas bien individualizara qué
hechos estaban relacionados con cada uno de los aforados.
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En fecha 18 de diciembre la instructora ha dictado nuevo auto de
preimputacién de los mismos aforados, individualizando los hechos
con los que estan relacionados cada uno de los 7 aforados.

En la misma semana de diciembre, por parte de la Intervencién
General del Estado se ha hecho entrega de la Pericial acordada sobre
«la idoneidad legal y el procedimiento contable utilizado por la Con-
sejeria de Empleo de la Junta de Andalucia en relacién a la concesioén
de subvenciones sociolaborales y a empresas en crisis con cargo al
programa 31L «Admon. De las relaciones laborales»», informe que
esta siendo objeto de estudio dado su extenso volumen, pero donde en
principio se vienen a confirmar las tesis de la investigacién mantenida
por la Instructora.

En el mes de octubre por parte de la UCO se ha desarrollado la
segunda parte de la operacién Heracles, que se he concretado en la
practica de nuevos registros en sedes de empresas y domicilios, entre
ellos los de varios empresarios ligados a las ayudas a Surcolor, ABB
power, el despacho de Enrique Contreras en la Diputacion de Sevilla,
domicilios de dirigentes sindicales en Cérdoba, Cadiz y Mélaga. Se
realizaron nuevas imputaciones, entre ellas la de algunos empelados
de sucursales bancarias en la zona de asierra norte y de varios dirigen-
tes sindicales tanto de CCOO como de UGT.

Por dltimo en fecha 3 de diciembre de 2013, por parte de la UCO
se ha hecho entrega de dos atestados con los informes de dos piezas
separadas correspondientes a las ayudas dadas a las empresas Egmasa
y Bilore.

15. Diligencias Previas 409/2011 del Juzgado de Instruccién
n.° 30 de Barcelona. (Asunto «Palau de la Misica Catalana»). For-
mada como pieza separada de las Diligencias Previas 3360/2009. Una
que se refiere al enriquecimiento personal de los sospechosos, y la
otra a la posible satisfaccién de comisiones ilicitas por adjudicacion
de obra publica. No es descartable que ambas puedan ser reunificadas
en el futuro.

La investigacién sigue su curso, y se ha procedido a la imputacién
de diversos empresarios presuntamente implicados en el desvio de
fondos, asi como del responsable de la empresa que en su dia pudiera
haber intervenido en la satisfaccién de las comisiones ilicitas. La
causa estd practicamente ultimada, a reserva de incorporarse un dltimo
informe de la Intervencién General de la Generalidad de Cataluia y la
resolucion de diversos recursos pendientes. Resulta previsible que en
un breve plazo pueda solicitarse la incoacién de Procedimiento Abre-
viado por los hechos.
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Hay que decir que con ocasion de las diligencias practicadas se ha
descubierto también un flujo de fondos revelador de financiacién ili-
cita por parte de Convergencia Democratica de Catalufia distinto del
investigado en esta causa. A este respecto, y a reserva de valorar si hay
o no elementos suficientes para investigar la comisién de ilicitos pena-
les —hechos en todo caso distintos de los que son objeto de esta causa,
por lo que exigirian otro procedimiento distinto—, se ha solicitado del
Juzgado la remision de lo relativo a esos nuevos hechos al Tribunal de
Cuentas, competente en materia de cumplimiento de la normativa de
financiacién de los partidos politicos.

Las presentes diligencias se encuentran acumuladas a las diligen-
cias de origen en la actualidad.

16. Diligencias Previas 28/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 2 (Asunto «xNOVACAIXAGALICIA»). Tienen su origen en
las Diligencias Informativas que se incoaron en 3 de noviembre de
2011, bajo el n.° 5/2011 al haberse atribuido a esta Fiscalia Especial la
competencia para el conocimiento de los hechos denunciados en rela-
cién a supuestas indemnizaciones percibidas por exdirectivos de
Caixa Galicia, Caixanova y Novacaixagalicia.

Tras las declaraciones de los querellados, se impusieron las corres-
pondientes fianzas y medidas cautelares (comparecencias «apud-acta»
y retirada del pasaporte) y se acordé la prictica de una pericial, a
experto del Banco de Espafa y Direcciéon General de Seguros. Tras
recabar en este semestre los peritos —tras su nombramiento— la corres-
pondiente documentacién, estd pendiente de la emision de los mis-
mos. En el dltimo semestre se han ratificado los peritos en sus
respectivos informes y se ha ampliado la declaracién de imputado a
los miembros de la Comisién de Retribuciones y Nombramientos y al
asesor juridico de la Caja en materia laboral. Recientemente se ha
solicitado por el Fiscal la transformacién del procedimiento para con-
tinuar por los trdmites del procedimiento abreviado.

17. Diligencias Previas 59/2012, del Juzgado Central de Instruc-
cion n.° 4. (Asunto «BANKIA»). El objeto de este procedimiento, sin
perjuicio de su extraordinaria amplitud y complejidad, se encuentra
debidamente acotado y viene referido al proceso de fusion de las
Cajas de Ahorro que dio origen a la constitucién de BFA, al deterioro
patrimonial de BANKIA S.A., que ha ido creciendo progresivamente
en un breve periodo de tiempo hasta el punto de sugerir la existencia
de un fraude contable y de operaciones de crédito o disposiciones de
fondos indebidas por parte de su administradores, y a la ulterior salida
a bolsa de BANKIA, hechos definidos en la querella presentada por el
partido politico UPyD y que se circunscriben a un periodo de tiempo
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muy concreto: 2010 y 2011. En fase de instruccién. Pendientes de la
préactica de diligencias.

En relacién con las denominadas «piezas de Preferentes de Ban-
caja y Caja Madrid, tienen su origen en las DP n.® 36.13 37.13 38.13,
39.13 y 51.13 incoadas en el Juzgado Central n.° 4 que fueron acumu-
ladas a las citadas DP n.° 59.12, siendo el objeto de las mismas la
investigacion de los posibles delitos en los que se ha incurrido a la hora
de comercializar y realizar el casa de operaciones de las participacio-
nes preferentes y otros productos financieros hibridos como la deuda
subordinada. Durante el mes de mayo se emitieron diversos informes
oponiéndonos a la admisién a trdmite de las distintas querellas presen-
tadas los cuales fueron desestimados, por lo cual se presentaron en el
mes de junio diversos Recursos de Apelacién que se encuentran pen-
dientes de resolver. Ademads, se han emitido una pluralidad de informes
pronuncidndonos sobre admisién de nuevas querellas presentadas e
inhibiciones recibidas por diversos juzgados de Espaiia.

La Seccién 3.* de la Sala de lo Penal de la Audiencia nacional ha
estimado los recursos del Fiscal y en los autos de 12-12-2013, 17-12-
2013 y 19-12-2013 distinguen —siguiendo el criterio del Fiscal- dos
tipos de conductas en relacién con las participaciones preferentes. Por
una parte, la ideacién y comercializacioén general que de estos produc-
tos financieros se realizé desde la cipula directiva de las entidades
emisoras, objeto de este procedimiento y, por otra, la comercializa-
cién individualizada de participaciones preferentes al inversor mino-
rista por los empleados de las sucursales de las distintas entidades
querelladas (Bancaja, Caja Madrid y Bankia). Respecto a estas ulti-
mas conductas, en que deben investigarse las circunstancias concretas
en que se comercializé dicho producto, ponderando necesariamente
junto a la concreta actuacién del vendedor los aspectos subjetivos de
la victima, serd el Juzgado que territorialmente sea competente a quien
le corresponda la instruccién del procedimiento.

En fecha 17 de diciembre de 2013 por la Seccién Tercera de la
Audiencia Nacional se dict6 auto n.° 417/2013 estimando integramente
el Recurso de Apelacion presentado por el Ministerio Fiscal, acor-
dando inadmitir la querella presentada por UPyD y, por tanto, dejar sin
efecto la formacién de las dos piezas separadas abiertas para investigar
en la Audiencia Nacional la comercializacién individualizada de parti-
cipaciones preferentes y case de operaciones, auto al que siguieron
otros inadmitiendo a tramite querellas presentadas por particulares.

Asi pues, las dos piezas separadas se encuentran actualmente
archivadas.
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18. Diligencias Previas 76/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 1. Banco de Valencia. Estas diligencias se incoaron con motivo
de la denuncia interpuesta por el FROB contra, entre otros, el Consejero
Delegado del Banco de Valencia por la posible comisién de diversos
delitos societarios. Por Auto 07.06.12 se procede a la incoacion de Dili-
gencias Previas por los hechos denunciados por Banco De Valencia SA.

Durante el primer semestre se han solicitado diversas diligencias y
se ha informado sobre la procedencia de la adopcién de una medida
cautelar de administracion judicial. Asimismo, el Fiscal se ha opuesto
a la nulidad de actuaciones solicitada siendo desestimada ésta por el
Instructor y posteriormente por la Sala. Por otra parte, el Fiscal ha
informado sobre la procedencia de incorporar al procedimiento el
expediente sancionador del Banco de Espafia asi como de la incoacién
de distintos procedimientos independientes con base tanto en el refe-
rido expediente como en nuevas querellas presentadas por el Banco de
Valencia (DP 33/13 a 39/13, 45/13 y 46/13). A lo largo del dltimo
semestre se ha continuado con la prictica de diligencias de instruc-
cién, como declaraciones de imputados y testigos y otras.

19. Diligencias Previas 76/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 3 (pieza separada CAM: (Operaciones Juan Ramén Avilés
Olmos, Presidente de la Comisién de Control de la CAM) «Pieza Avi-
1és». Acumuladas a las Diligencias Previas n.° 170/2011, del Juzgado
Central de Instruccién n.° 3 por auto de 4 de enero de 2013. En fecha
7 de enero de 2013 se dictd auto acordando la transformacién de las
presentes diligencias en procedimiento abreviado, habiéndose solici-
tado por el Ministerio Fiscal la préctica de diligencias indispensables
para poder presentar su escrito de acusacion.

20. Diligencias Previas 77/2012 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 3 (pieza separada CAM: Operaciones con Valfensal, S.L).
Estén en fase de instruccion, habiéndose practicado durante el segundo
semestre nuevas entradas y registros y declaraciones de imputados,
encontrandose en este momento pendientes del andlisis de la docu-
mentacion incautada por parte de la Guardia Civil asi como de emi-
sion de informe pericial sobre los delitos fiscales investigados para lo
cual se ha designado un perito judicial.

21. Diligencias Previas 1009/2012 del Juzgado de Instruccién
n.° 16 de Sevilla (Asunto «INVERCARIA»). Asunto iniciado por
denuncia de fecha 13/02/2012 de un exempleado de la empresa
publica andaluza Inversion y Gestién de Capital Riesgo de Andalucia
SAU (INVERCARIA), derivado de un pleito en la jurisdiccién laboral
por despido en el que se aporté como prueba una grabacién que tal
empleado realiz6 de su sus conversaciones con la entonces Presidenta
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de la sociedad y de donde se desprendia una posible manipulacién de
informacion societaria y posible corrupcién en el manejo de dinero
publico. A estas Diligencias Previas se han unido las diligencias de
investigacién incoadas por la Fiscalia del TSJ de Andalucia. La
Céamara de Cuentas realiz6 su informe de fiscalizacion de la sociedad
respecto del ejercicio 2009, advirtiendo de la existencia de irregulari-
dades Informaciones periodisticas relativas a dicho informe dio lugar
a la incoacién de Diligencias de investigacion penal por la Fiscalia
Superior de la Comunidad Auténoma de Andalucia las cuales,
mediante Decreto de 19 de marzo de 2012, fueron remitidas a la Sra.
Fiscal Jefe de la Fiscalia Provincial de Sevilla para su incorporacién a
las diligencias previas resefiadas.Por Decreto de 24 de mayo de 2012
del Excmo. Sr. Fiscal General del Estado se atribuye a esta Fiscalia
especial el conocimiento de esta causa.

Como resultado de las diligencias de instruccién que se han venido
practicado en la pieza FIVA SA, Ferias Virtuales de Andalucia SA, y
una vez tomadas las declaraciones en calidad de testigo — perito en el
mes de julio de la integridad del Equipo Técnico que llevo a cabo los
trabajos de fiscalizacion de la Cdmara de Cuentas de Andalucia en la
sociedad INVERCARIA SAU, esta Fiscalia Especial intereso en
escrito de fecha 13 de septiembre la imputacioén de los miembros del
Consejo de Administraciéon de INVERCARIA que participaron en la
adopcion de acuerdos relativos a la aprobacion de las operaciones de
inversion en la sociedad FIVA SA.

Paralelamente pero en coordinacion con esta Fiscalia Especial el
Grupo 5.° de Blanqueo de Capitales de la B.P.P.J. de Sevilla continta
practicando diligencias de investigacién que se han recogido en ates-
tados sobre las sociedades que han sido financiadas por INVERCA-
RIA SAU, en concreto Operador Aéreo Andaluz SA y FUMAPA SA.
Como resultado del estudio del atestado relativo a Operador Aéreo
Andaluz esta Fiscalia especial interesé por escrito de 19 de noviembre
la imputacién de cinco personas.

Atendiendo a la complejidad y extension de la causa (a la fecha
son 41 piezas separadas comprensivas de la totalidad de las empresas
que han recibido financiacién con fondos propios de la sociedad
INVERCARIA SAU) el 13 de Septiembre se presentd escrito intere-
sando del Juzgado la designacion como peritos de técnicos integrados
en el Departamento de IIC y ECR de la Direccion General de Entida-
des de la CNMY, rehusando dicha entidad supervisora a la designa-
cion de los mismos aduciendo, entre otras razones el caracter laboral
de la relacién que vincula al personal de la Comisién con este Orga-
nismo, Entendiendo que para la instruccién de la causa es esencial
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contar con la colaboracién y apoyo de la CNMYV se reitero la peticion
mediante escrito de fecha 13 de noviembre, admitiendo el Juzgado de
Instruccién nuestra argumentacion,nuevamente la CNMV rehuso la
designacién de peritos.

El 27 de noviembre se dio traslado mediante Providencia de la
peticién realizada por la acusacién popular de imputar a todos los
miembros del Consejo Rector de la Agencia Publica IDEA que ratifi-
caron el 27 de mayo de 2008 los acuerdos del Consejo de Administra-
cién de INVERCARIA relativo a las operaciones de inversion en la
sociedad FIVA SL, entre estas personas se encuentra un parlamentario
andaluz en la Asamblea Regional. Por escrito de fecha 18 de diciem-
bre la fiscalia Especial se opuso a dicha peticién atendiendo a la falta
de indicios que justifiquen dicha imputacién a la fecha y sin perjuicio
de si solicitar la ampliacién con respecto a aquellas personas, ya
imputadas, que retnen la doble cualidad de miembros del Consejo de
Administraciéon de INVERCARIA y del Consejo Rector de IDEA.

22. Diligencias Previas 10/2013 del Juzgado Central de Instruc-
cién ° 1 de la Audiencia Nacional (asunto Caixa Penedés). Los hechos
supuestamente delictivos se contraen a que quien a la sazén era Direc-
tor General de CAIXA PENEDES y maximo responsable ejecutivo de
la caja, prevaliéndose de un poder de hecho omnimodo para la gestién
de la entidad y contando desde el principio con el conocimiento y el
voluntario e imprescindible auxilio de su circulo de directivos mas
cercanos, diseild una estrategia a largo plazo destinada a garantizarse
él mismo y sus mds cercanos colaboradores una desproporcionada
ganancia patrimonial a costa de la entidad, pensada para el momento
en que pudieran cesar en sus puestos de trabajo por cualquier motivo,
desbordando el marco de su contrato laboral y enmascarando su actua-
cion frente a los drganos colegiados de la misma, que ni conocieron ni
por supuesto autorizaron la actuacion de los sospechosos. Es de este
modo que a partir del afio 2001 y en ejercicios sucesivos los sospecho-
sos se auto-concedieron derechos econémicos no contemplados en
sus contratos de trabajo con vistas al momento en que, por la causa
que fuera, pudieran tener que abandonar sus puestos directivos en la
entidad CAIXA PENEDES. Esos beneficios fueron concedidos y
dotados econémicamente a espaldas de los mdximos drganos colegia-
dos de la caja. El entorno juridico y societario que se produjo en 2010
derivado de la crisis financiera y del proceso de integracion contrac-
tual en el que CAIXA PENEDES particip6 junto con otras cajas con
vistas a dar lugar a un grupo mayor, BMN (proceso que precis6 apoyo
financiero publico a través del FROB para su culminacién) hizo temer
a los querellados que la naturaleza y alcance efectivo de sus beneficios
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pudiera salir a la luz y fueran cuestionados interna o externamente,
con el consiguiente riesgo de perderlos, por lo que en ese momento se
decidieron a realizar toda una serie de actuaciones irregulares a fin de
blindar sus derechos econdémicos, que acabaron percibiendo en perjui-
cio de la entidad al abandonar sus cargos en el afio 2011.

Las Diligencias de Investigacion de la Fiscalia respecto de tales
hechos culminaron en la querella presentada en febrero de este afio
ante el Juzgado Central de Instruccién nim. 1 de la Audiencia Nacio-
nal —dada la trascendencia de los hechos para la economia nacional, al
tratarse de una entidad financiera con notable arraigo territorial—. El 7
de marzo siguiente por el Juzgado se dictaba Auto de Procedimiento
Abreviado, al considerar que las exhaustivas Diligencias de Investiga-
cién de la Fiscalia resultaban indiciariamente suficientes para pasar a
la siguiente fase del procedimiento. Formulado escrito de acusacion
por el Ministerio Publico, se ha abierto juicio oral y remitido los autos
al Juzgado Central de lo Penal para enjuiciamiento, habiéndose fijado
fecha para el juicio, el cual se prolongard durante las dos dltimas
semanas de mayo de 2014.

23. Diligencias Previas 63/2013 del Juzgado Central de Instruc-
cién n.° 5. Por delitos contra la Hacienda Publica y blanqueo de capi-
tales («<cHSBC» Asunto «<FALCIANI»). En esta Fiscalia Especial tuvo
entrada escrito firmado por D. Hervé Daniel Marcel FALCIANI,
quien se ofrece a colaborar con la Justicia espafiola en la lucha contra
el fraude Fiscal, el blanqueo de capitales y en la financiacién de las
organizaciones criminales. Dicha persona aportaria su experiencia
profesional en la entidad bancaria <HSBC PRIVATE BANK SUISSE»,
para poner de manifiesto los riesgos a los que, la referida entidad,
expone a los diferentes Estados y, entre ellos, a Espafia.

El trabajo desarrollado en la Fiscalia concluyé en el mes de mayo
de 2013, dando lugar a la presentacion de tres denunciadas por fraude
fiscal en la Audiencia Nacional, una relativa al territorio foral de
Navarra, otra al de Alava y una tercera respecto del resto de Espaia.
Se han incorporado en este periodo informes de la Unidad de Apoyo
de la Agencia Tributaria de esta Fiscalia, asi como se ha realizado una
labor de coordinacién con la ONIF a los efectos de distribuir el trabajo
entre los diferentes funcionarios de la Agencia Tributaria que realiza-
rdn funciones de peritos en el procedimiento.

24. Diligencias Previas 3014/2013 del Juzgado de Instruccién
n.° 30 de Barcelona. Por delitos de administracién desleal («CAIXA
D’ESTALVIS DE CATALUNA»). Proceden de las Diligencias de
Investigacion 6/12 incoadas por este Fiscal en fecha 26 de junio de
2012 para determinar la licitud de los sueldos y fondos de pensiones
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establecidos por la Caixa D’Estalvis de Cataluifia en favor del director
general y del director general adjunto de la caja.

Tras la admision de la denuncia por parte del Juzgado se tomo
declaracién como imputados a los 54 miembros del Consejo de Admi-
nistracion de la entidad. Por escrito de 7 de diciembre se ha solicitado
al Juzgado que requiera al Banco de Espafia diversa documentacién
contable sobre la entidad, asi como también se han interesado mas
diligencias testificales.

Dado que se ha producido la jubilacién anticipada del anterior
Juez titular del Juzgado, la plaza estd siendo ocupada provisional-
mente por otro juez de instruccion de Barcelona a la espera de que
salga a concurso. Las diligencias anteriores fueron admitidas por el
anterior Juez y se estd a la espera de recibir la documentacion pedida
y que se seflale el dia para las declaraciones.

25. Diligencias Previas 6344/2013 del Juzgado de Instruccién
n.° 6 de Sevilla. Por delitos de Malversacién de fondos publicos a
acciones formativas percibidos por UGT-A. Dimana de una deduccién
de testimonio de las Diligencias Previas 174/2011 que se tramitan en
el Juzgado de Instruccion 6 de Sevilla que tiene asumidas esta Fisca-
lia, causa conocida como de los Ere’s.

Inicialmente comienza investigando el entramado de empresas en
torno a un imputado en la causa de los Ere’s, que pudieran haber sido
objeto de adjudicacién irregular de fondos de la Consejeria de Empleo
destinados a acciones formativas de UGT-A por medio de subvencio-
nes, todo ello aprovechando sus relaciones con el sindicato UGT-A y
con altos cargos de la Consejeria de Empleo de la Junta de Andalucia.

Con posterioridad, el objeto de investigacidon se ha ampliado tras
unir distintas diligencias previas incoadas por los diversos Juzgados
de Instruccién de Sevilla sobre irregularidades diversas en la contabi-
lidad de UGT-A; se trata de abonos con cargo a subvenciones publi-
cas de gastos propios del sindicato UGT-A, con falsificacién de las
facturas emitidas, otras irregularidades referentes al mantenimiento y
control de depdsitos financieros con las empresas que contrataba o la
existencia de descuentos o «rapel» a favor del sindicato UGT-A de
los fondos abonados a algunas de las compaiiias con las que contra-
taba la prestacién de servicios. Como corolario de esta nueva linea de
investigacion de la Magistrado del Juzgado de Instruccién n.° 6 de
Sevilla, se ha dictado auto de 23/10/13 en el que fija, como objeto del
procedimiento, la presunta malversacion de fondos puiblicos andalu-
ces destinados a acciones formativas y ordena en relacién a los fon-
dos percibidos por UGT-Andalucia desde el afio 1999 hasta la
actualidad.
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6.5 Unidades de apoyo
Durante el afio 2013 no es de destacar ninguna novedad en las

distintas Unidades de Apoyo sino la de volver a reiterar la magnifica

labor que realizan y constituyen pieza clave en el funcionamiento de
la Fiscalia Especial.
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6.5.1 LA UNIDAD DE APOYO DE LA AGENCIA ESTATAL DE
ADMINISTRACION TRIBUTARIA. ACTIVIDAD DESARROLLADA
EN 2013

La Unidad de Apoyo a la Fiscalia Especial contra la Corrupcién y
la Criminalidad Organizada, creada por Resolucion de la Agencia Tri-
butaria de 8 de enero de 1996, presta, de conformidad con el Convenio
de Colaboracién, en materia de apoyo al Ministerio Fiscal en la lucha
contra los delitos econdmicos, suscrito, el dia 27 de diciembre de
1995, por los Ministerios de Justicia e Interior, Economia y Hacienda,
y la Agencia Tributaria, asesoramiento en los 4mbitos financiero, con-
table y tributario, y en términos generales en el ambito econémico.

Durante el afio 2013, la Unidad de Apoyo de la A.E.A.T. ha emi-
tido un total de 152 Informes (22 con entrada en el afio 2012 y 128
con entrada en el afio 2013), correspondientes tanto a peticiones for-
muladas por la Fiscalia Especial como por Juzgados y Tribunales, y
con independencia de los informes que la citada Unidad ha evacuado
en calidad de Peritos Judiciales.

En cuanto a los informes elaborados por esta Unidad de Apoyo en
relacion a las Comisiones Rogatorias recibidas han tenido como desti-
natarios paises de la Unién Europea, y hacen referencia fundamental-
mente a remisién de informacién de caricter fiscal contenida en la
Base de Datos de la AEAT.

El detalle de las Comisiones Rogatorias por paises es el siguiente:

PAIS NUMERO

Francia.....................
Luxemburgo.................
Letonia.....................

O m — = = = W -

6.5.2 LA UNIDAD DE APOYO DE LA INTERVENCION GENERAL DE LA
ADMINISTRACION DEL EsTAapo (IGAE)

Las actuaciones en las que han participado los siete miembros
(tres del Cuerpo Superior de Interventores y Auditores del Estado y
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cuatro del Cuerpo Técnico de Auditoria y Contabilidad) que forman
esta Unidad de Apoyo a lo largo del pasado ejercicio se han materiali-
zado en 29 informes emitidos en un total de 20 asuntos.

6.5.3 LAS UNIDADES DE PoLIciA JUDICIAL

Las Unidades de Apoyo de Policia Judicial se integran por la Uni-
dad Adscrita de la Policia Nacional y la correspondiente a la Guardia
Civil.

6.5.3.1 Unidad Adscrita de la Policia Nacional

La Unidad de Policia Judicial del Cuerpo Nacional de Policia, ads-
crita a esta Fiscalia Especial, ha mantenido, durante el pasado afio la
misma estructura de su creacioén, es decir dos Grupos Operativos de
trabajo, coordinados por un Jefe de Seccién. La direccién de la Uni-
dad corresponde a un Comisario, conforme a lo establecido en la
Orden Comunicada de 16 de noviembre de 1995.

Estd integrada por 11 funcionarios. Las funciones de la Unidad,
tanto generales como especificas son las establecidas en la Ley 10/95,
de 24 de abril que modifica la 50/81, de 30 de diciembre, que regula el
estatuto Organico del Ministerio Fiscal, asi como las establecidas en
el articulo 781 de la L.E.Crm; los articulos 23 y 28 del real Decreto
769/1987, de 19 de junio, sobre la regulacién de la Policia Judicial y
la Orden Comunicada de 16 de noviembre del 95 por la que se ads-
cribe una Unidad de Policia Judicial a la Fiscalia Especial.

La Unidad se integra en la Comisaria General de Policia Judicial,
UDEF. En consecuencia, su caricter de Organismo Central le confiere
la actuacién competencial en todo el territorio nacional coincidiendo
asi con el mismo dmbito de actuacién de la Fiscalia Especial. La Uni-
dad dispone de todo el apoyo operativo de las distintas Unidades y
Servicios (centrales y territoriales) de la Direccidon General de la Poli-
cia, fundamentalmente de la Comisaria General de Policia Judicial,
Comisaria General de Policia Cientifica, etc.

Ha intervenido en 33 de los asuntos seguidos en esta Fiscalia
Especial.

6.5.3.2 Unidad Adscrita de la Guardia Civil

La Unidad Adscrita de 1a Guardia Civil mantiene su sede en Madrid,
en la calle Salinas del Rosio 33-35, asi como su dependencia orgénica

293



de la Jefatura de Policia Judicial, encontrandose encuadrada en la Uni-
dad Central Operativa (U.C.O), unidad especifica de Policia Judicial,
lo que le permite tener competencia sobre todo el Territorio Nacional.
Para llevar a cabo las distintas investigaciones, esta Unidad cuenta con
el apoyo operativo de todas las Comandancias territoriales de la Guar-
dia Civil y sus Unidades de Policia Judicial, asi mismo cuenta con el
apoyo de las Unidades Centrales de Criminalistica y Policia Judicial.

Esta Unidad Adscrita de Policia Judicial, realiza las funciones pro-
pias de apoyo a las necesidades de la Fiscalia Especial y, genérica-
mente, cuanto se contempla en la Orden Comunicada del Ministerio
de Justicia de 16 de noviembre de 1995; en la Ley de Enjuiciamiento
Criminal; en los Estatutos del Ministerio Fiscal y en la Ley de Fuerzas
y Cuerpos de Seguridad del Estado.

La composicion de la plantilla de esta Unidad Adscrita ha experi-
mentado cambios durante este afio, dado que en febrero se incorpord
una Sargento, ocupando la vacante que se habia creado con motivo del
ascenso de quién la ocupaba anteriormente. La estructura de la planti-
lla en cuanto al nimero de efectivos no ha experimentado variacion,
estando formada por un Comandante, un Capitdn, un Alférez, dos
Suboficiales y cinco Guardias Civiles.

Las diversas actividades desarrolladas por la Unidad han generado
un total de 703 escritos de entrada y 593 de salida, destacando las que
han dado lugar a la emisién de informes para Autoridades Judiciales y
Ministerio Fiscal.

6.6 La cooperacion juridica internacional

Como en afios anteriores, la cooperacién judicial internacional ha
supuesto un importante capitulo de la actividad de la Fiscalia Espe-
cial. La actuacién de la Fiscalia en este campo tiene su base normativa
tanto en el art. 3.15 EOMEF, que atribuye al Ministerio Fiscal la fun-
cién de «promover o, en su caso, prestar el auxilio judicial internacio-
nal previsto en las leyes, tratados y convenios internacionales», como
en los diversos convenios internacionales en los que el Ministerio Fis-
cal ha sido designado como autoridad judicial a los efectos de promo-
ver y prestar la asistencia prevista en los mismos.

Una primera consecuencia de lo anterior es el frecuente y habitual
recurso a las comisiones rogatorias activas en las Diligencias de Inves-
tigacion de la Fiscalia Especial. Si bien esta es una facultad comin a
cualquier fiscal, la competencia objetiva de la Fiscalia Especial —que
abarca los mds graves casos de delincuencia econdmica, sus conexio-

294



nes con el crimen organizado y el posterior blanqueo de sus ganancias
ilicitas— hace que muchas veces la investigacion de estos delitos no
sea posible sin la colaboracién de las autoridades judiciales de otros
paises, en particular aquellos paises donde los grupos criminales han
cometido los delitos precedentes, o aquellos otros paises por donde
han circulado o se han ocultado definitivamente los capitales ilicita-
mente obtenidos.

En el aspecto pasivo, también la Fiscalia Especial desempefia un
importante papel a la hora de prestar la solicitud requerida por otros
Estados en los procesos penales que se siguen por delitos de su com-
petencia y de especial relevancia. En 2013 se han recibido en la Fisca-
lia Especial 29 comisiones rogatorias pasivas, que suponen un ligero
aumento respecto a las 23 de 2012 y un retorno a las cifras de afios
anteriores, como las 30 de 2011. La mayor parte de ellas se ha referido
a delitos de blanqueo de capitales (en la practica totalidad de estas
comisiones rogatorias se cita expresamente el blanqueo como uno de
los delitos investigados), participacién en organizacién criminal y
delitos conexos como fraudes o falsedades. En cuanto al objeto de la
asistencia solicitada, se ha tratado principalmente de investigaciones
patrimoniales y facilitacion de informacién bancaria. Los paises soli-
citantes han sido Andorra (7), Italia (4), Rusia (4), Portugal (2), Fran-
cia (2), Reino Unido (2), Luxemburgo, Reptblica Checa, Paises
Bajos, Letonia, Estados Unidos, Argentina, Perd y Venezuela. Esta
lista de paises, a la vez que refleja la variedad y diversidad geografica
de los Estados requirentes, permite —sobre todo si se repara en los
paises que mayor niimero de solicitudes han remitido— inferir que en
muchos casos la asistencia prestada ha guardado relacién con el blan-
queo de capitales llevado a cabo a través de jurisdicciones en las que
el sector financiero estd especialmente desarrollado —gracias a su
amplia oferta de servicios y su extremado celo del secreto bancario— o
por parte de grupos criminales de origen extranjero arraigados en
Espaifia, y que intentan introducir el producto de sus actividades delic-
tivas en los circuitos de la economia legal espafiola.

La naturaleza de la asistencia solicitada en la mayor parte de los
casos, que —como ya se ha dicho— consiste badsicamente en informa-
cién patrimonial y bancaria cuya obtencion y andlisis son en ocasio-
nes particularmente complejos, sitda a la Fiscalia Especial en una
posicién privilegiada para prestar dicha asistencia, dada su composi-
cion pluridisciplinar y, sobre todo, la ayuda que prestan a la investiga-
cion tanto las unidades adscritas de policia judicial como las unidades
de apoyo de expertos en materia econémica. En algunas de estas
comisiones rogatorias pasivas, sin embargo, la intervencion de la Fis-
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calia Especial ha venido determinada, no tanto por la complejidad de
la investigacién realizada, como por la especial relevancia del caso o
de las personas investigadas. Tal ha sido el caso, por ejemplo, de la
solicitud remitida por la Fiscalia de Siena en el marco de la investiga-
cioén vinculada a la crisis de la entidad Monte dei Paschi di Siena, el
banco en funcionamiento més antiguo del mundo.

En otras ocasiones la Fiscalia ha prestado una labor de coordina-
cion en la ejecucion de solicitudes que habian de ser cumplimentadas
simultdneamente por diversas Fiscalia y Juzgados, como fue el caso
de una comisién rogatoria enviada por la Fiscalia de Rétterdam rela-
tiva a un fraude con conexiones en varios paises europeos, en los cua-
les se practicaron detenciones, embargos y registros en un mismo dia
previamente acordado, y en cuya ejecucién intervinieron coordinada-
mente, junto a la Fiscalia Especial, la Fiscalia y el Juzgado del territo-
rio donde se llevo a cabo materialmente la operacion.

Casos como los anteriormente comentados han sido remitidos a la
Fiscalia Especial —y en gran parte han podido ser ejecutados satisfac-
toriamente— gracias a la labor llevada a cabo por el miembro nacional
de Eurojust, con quien la Fiscalia Especial mantiene un constante y
fructifero contacto. Los puntos de contacto de la Red Judicial Europea
en la Fiscalia Especial, de manera particular, han sido objeto de nume-
rosas consultas por parte del miembro nacional de Eurojust y su
equipo; algunas se han limitado a recabar informacion sobre el estado
de determinados asuntos, pero otras han derivado en el envio de soli-
citudes de asistencia judicial a la Fiscalia.

Otras demandas de cooperacién internacional se han canalizado a
través de los magistrados de enlace. Merece destacarse, por ejemplo,
que a través de la actuacion de la magistrado de enlace francesa se
constituy6 en 2013 el primer equipo conjunto de investigacién en la
Fiscalia Especial. Se trata de un equipo compuesto por un juez y un
fiscal francés, fiscales espanoles y policias de ambas nacionalidades,
que tiene por objeto la investigacién de un complejo fraude tributario.
Por otra parte, la desaparicion de la figura de un magistrado de enlace
italiano ha disminuido la frecuencia y fluidez de los contactos bilate-
rales en ese ambito, muy importante para la Fiscalia Especial y sobre
todo en estos dltimos afios, en que se han iniciado varias investigacio-
nes sobre el blanqueo que diversos grupos criminales de origen ita-
liano llevan a cabo en Espafa. La ausencia de una autoridad judicial
de enlace se ha visto compensada, no obstante, por una mayor colabo-
racién con los cuerpos policiales y en particular con la Guardia di
Finanza italiana —cuerpo que por su competencia en materia fiscal y
financiera estd directamente relacionado con la actividad de la Fisca-
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lia Especial- a través de su agregado en la embajada; como fruto de
esta colaboracion se han impulsado y llevado a cabo investigaciones
econdmicas de gran interés para ambos paises.

También merece una especial mencién la colaboracién que la Fis-
calia Especial ha prestado en la evaluacion por parte de la OCDE del
cumplimiento del Convenio contra la corrupcién de funcionarios puibli-
cos extranjeros en las transacciones comerciales internacionales. Varios
miembros de la Fiscalia participaron e intervinieron como ponentes en
el curso que sobre este tema organiz6 la Fiscalia General del Estado, el
dia 24 de octubre de 2013, y dos fiscales de la Fiscalia Espacial se des-
plazaron a Parfs, en el mes de diciembre, como miembros de la delega-
cion espafiola que informé al Grupo de trabajo contra la Corrupcion de
la OCDE sobre el estado de cumplimiento de las recomendaciones
impuestas hace un afio en el dltimo informe de este organismo; previa-
mente, en el mes de marzo, otro miembro de la Fiscalia Especial acu-
di6 a la reunién del Grupo de trabajo contra la Corrupcién de la OCDE
para informar sobre el estado de las investigaciones existentes en nues-
tro pais sobre cohecho de funcionarios ptiblicos extranjeros.

NUM. | FECHA | PROCEDENCIA ASUNTO RESOLUCION
1/13 | 29.01.13 | Perd Blanqueo de capitales 8.4.13
Cumplimentada
2/13 15.2.13 |Reino Unido Blanqueo de capitales 11.3.13
Cumplimentada
3/13 | 5.03.13 | Andotra, Blanqueo de capitales 8.3.13
Cumplimentada
4/13 | 22.3.13 |Letonia Blanqueo de capitales, 29.7.13
Cumplimentada.
Conclusién por
denuncia (no
competencia
Fiscalia)
5/13 | 31.5.13 |Francia Blanqueo de capitales Cumplimentada
6/13 7.6.13 | Italia Manipulacién del Mercado |4.7.13
Cumplimentada
713 7.6.13 | Italia Delitos de insolvencia puni-
ble, falsedad documental,
fraude fiscal, blanqueo Yy
otros en relacién con la
venta de espacios publicita-
rios televisivos
8/13 | 20.6.13 |Portugal blanqueo capitales y fraude | 18.09.13
fiscal Cumplimentada
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NUM. | FECHA | PROCEDENCIA ASUNTO RESOLUCION
9/13 25.6.13 |[Rusia Organizacién criminal, blan-
queo
10/13 | 3.7.13 |Luxemburgo Blanqueo capitales y otros, |25.9.13
Cumplimentada
11/13 | 19.7.13 | Andorra Blanqueo de dinero y aso-
ciacion ilicita.
12/13 | 26.7.13 | Andorra Blanqueo de dinero y aso-|24.9.13
ciacion ilicita Cumplimentada
13/13 | 29.7.13 | Argentina Falsificacién de documentos | 23.9.13
publicos y otros Judicializada
14/13 | 5.8.13 |Francia Por fraude fiscal, blanqueo | Diligencias de
y otros Investigacion
12/13 (17.9.13)
15/13 | 5.8.13 | Chekia. Corrupcién, blanqueo y|3.12.13
(reg. otros, Ampliacién 30.10.13 | Cumplimentada
1196) (reg.1609) totalmente
16/13 | 12.8.13 | Andorra Blanqueo de capitales 16.10.13
Cumplimentada
17/13 | 13.09.13 |Reino Unido Corrupcién, Blanqueo capi-|27.12.13
tales y transacciones fraudu- | Cumplimentada
lentas.
18/13 | 17.09.13 | Andorra Blanqueo de capitales
19/13 | 23.09.13 | Paises Bajos Falsedad documental, estafa | 18.12.13
y/o apropiacién indebida, | Cumplimentada
blanqueo de capitales y otros
20/13 | 22.10.13 |Rusia. Blanqueo «agrupacién cri-
minal organizada
20/13 | 10.9.13 |Estados Unidos | Blanqueo capitales por cri- | 24.9.13
(bis) men organizado Judicializada
21/13 | 22.10.13 | Andorra. Blanqueo de capitales 30.10.13
Cumplimentada
22/13 | 30.10.13 |Italia Fraudes, blanqueo de capi-
tales
23/13 | 12.11.13 | Rusia Blanqueo de capitales.
24/13 | 12.11.13 |Portugal Estafa, falsificacion de docu- | 14.11.13
mento, blanqueo capitales. | Judicializada
25/13 | 18.11.13 | Venezuela, Blanqueo de capitales
26/13 | 26.11.13 | Andorra blanqueo de dinero, apropia- | 26.11.13
cién indebida y administra- | Judicializada
cién desleal
27/13 | 27.11.13 |Italia Organizacién criminal, blan-
queo capitales
28/13 | 5.12.13 |Rusia Organizacion criminal, blan-

queo de capitales
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En el afio 2013 se han cumplimentado 8 comisiones rogatorias
pendientes de afios anteriores, y en este afio se registraron 29 comisio-
nes rogatorias pasivas, de las que se han cumplimentado 14 (1 de las
cuales por interposicién de denuncia que dio lugar a un procedimiento
penal no competencia de esta Fiscalia); se han judicializado 5 comi-
siones y otra ha dado lugar a la incoacién de Diligencias de Investiga-
cién competencia de esta Fiscalia Especial. Cuatro comisiones
rogatorias se han recibido a través de Eurojust.
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