1.2 Evolucion cualitativa de la criminalidad

En el presente apartado se analizan las causas que se han trami-
tado en los diferentes procedimientos que fueron objeto de la activi-
dad procesal de los érganos judiciales y de las Fiscalias durante el
afo 2012, teniendo como elemento central del andlisis los delitos por
los que dichas causas fueron incoadas pero sobre todo teniendo en
cuenta los escritos de calificacién del Ministerio Fiscal y las senten-
cias dictadas en ese periodo de tiempo. Se compararan estas cifras con
las resultantes en afios precedentes.

La informacién, compleja y abundante, requiere una cierta sistema-
tizacion para evitar reiteraciones en la medida de lo posible. La delin-
cuencia cuya evolucion se analizan en este apartado es aquella de mayor
impacto social tanto por su gravedad como por su volumen a nivel
nacional. Ademads se ha excluido aquella materia que ha sido objeto de
tratamiento en el capitulo anterior referido a las especialidades.

Antes de entrar en cada una de estas categorias delictivas es pre-
ciso reiterar unas consideraciones de cardcter general. En primer
lugar, dado que la informacién es de naturaleza procesal, no se pre-
tende ofrecer una visién global de la evolucién de la criminalidad
que solo es posible desde la integracion de las diferentes informa-
ciones de otras Instituciones elaboradas desde los parametros pro-
pios de su actividad.

En segundo lugar hay que precisar que si bien entre el momento
en que se produjo el hecho y la incoacién de las diligencias previas y
de las diligencias urgentes media, en términos generales, un breve
lapso de tiempo, y en consecuencia las cifras que se ofrecen estan
incluidas entre el uno de enero y el 31 de diciembre pricticamente en
su totalidad, sin embargo los tiempos precisos para la investigacion
de numerosos delitos y la duracién de la tramitacién de estos proce-
dimientos, suponen que gran parte de las calificaciones y de las sen-
tencias se dictan en una anualidad distinta a aquella en la que
acontecio el hecho.

A la hora de hacer el computo de las causas incoadas y de los deli-
tos a ellas asociadas no se tienen en cuenta los que se tramitan por
sumarios y procedimientos ante el Tribunal del Jurado ya que la mayor
parte de estos procedimientos no se incoan directamente sino que pro-
vienen de unas diligencias previas y su computo independiente supon-
dria duplicar las cifras. Por dltimo hay que indicar que las diligencias
previas son evidentemente la forma en la que generalmente se incoa la
mayoria de los procedimientos penales.
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Finalmente aunque las diligencias previas son la forma en la que
generalmente se incoan la mayoria de los procedimientos penales no
siempre tienen la precision deseable en la determinacién del delito
que las origina debido a que su anotacién se produce en un momento
inicial del procedimiento y sin la exacta depuracién de su naturaleza.
Sin embargo su andlisis aporta informacion de utilidad para establecer
una comparacién de las fluctuaciones de los delitos que dan lugar a
estos procedimientos en relacion a ejercicios anteriores.

1.2.1 DELITOS CONTRA LA VIDA E INTEGRIDAD FISICA

— Delitos contra la vida.

Los datos que se exponen a continuacion corresponden a las causas
iniciadas por los hechos registrados como alguno de los delitos compren-
didos en el Cédigo Penal bajo el epigrafe Del homicidio y sus formas.

Las cifras de incoacion que se reflejan deben ser objeto de las cau-
telas que se analizardn mds adelante, sin perjuicio de advertir desde
este momento, que en estos computos de cardcter procesal se com-
prenden todas las diligencias incoadas cuando se ha producido una
muerte o un ataque grave contra la vida, sea cual sea su origen o su
fase de ejecucidn. Asi, se comprenden a modo de ejemplo y sin 4nimo
de ser exhaustivos, suicidios, muertes naturales, accidentes fortuitos y
agresiones contra la vida que no concluyeron con un resultado de
muerte. Por otra parte, se incluyen los hechos que pudieran ser consti-
tutivos de un presunto delito de homicidio o asesinato, consumado o
tentado, cometido en el &mbito de la violencia de género y doméstica,
ya que, en esta materia no existe un tipo penal especial, a diferencia de
lo que ocurre en los delitos de lesiones, en los que, al existir unos tipos
especiales como los de los articulos 153 y 173 del Cddigo Penal, se
diferencian los datos en funcién de la victima.

En el afio 2012 los delitos de homicidios y sus formas dieron lugar
alaincoacion de 2.011 diligencias previas y a 14 diligencias urgentes.
Presentan una tendencia a la baja en relacién a la anualidad prece-
dente, segtin se desprende del cuadro siguiente:

Delitos de homicidios y sus formas | Ao 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje

Diligencias previas ......... 2.239 2.011 —228 -10
Diligencias urgentes ........ 13 14 +1 8
Total ................... 2.252 2.025 =227 -10
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Centrandonos en los delitos de homicidio y sus formas se aprecia
una estabilidad en los delitos de homicidio y un descenso en los deli-
tos de asesinato y homicidio por imprudencia, conforme se refleja en
los datos siguientes:

Afio 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Homicidio ................ 1.183 1.215 32 3
Asesinato ................. 111 92 -19 -17
Homicidio por imprudencia . .. 850 619 —-231 =27

— Delitos contra la integridad fisica.

En relacidon a los delitos de lesiones también se aprecia un des-
censo en su conjunto durante el afo 2012.

Delitos de las lesiones Afio 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Diligencias previas .. ........ 807.588 700.126 | —107.462 -13
Diligencias urgentes . ........ 55.783 52.376 —3.407 -7

Total ................... 863.371 752.502 | —-110.869 -13

Los delitos de lesiones mds frecuentes arrojan las siguientes cifras
y comparaciones, computando conjuntamente las diligencias previas
y urgentes incoadas en cada anualidad.

Afio 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Lesiones .................. 558.204 512.708 —45.496 -8
Lesiones cualificadas ........ 3.358 2.379 -979 -29
Lesiones por imprudencia .... | 166.031 117.423 —48.608 -29

Como ya se anuncié anteriormente, ha de subrayarse que en los
delitos de homicidio y sus formas y también en los de lesiones, la cifra
de diligencias previas puede verse afectada por diversos factores que
distorsionan y aumentan artificialmente el aparente nimero de hechos
con contenido delictivo.

Por otro lado, en relacion a los delitos de lesiones es frecuente que
un mismo hecho origine varias diligencias que posteriormente se acu-
mulan en un solo procedimiento, dejando un rastro estadistico sobre-
dimensionado. Ademads, son muy elevadas las diligencias previas que
se incoan a partir de un parte de lesiones remitido por los Centros
Hospitalarios en cumplimiento de su obligacién legal de comunicar a
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los 6rganos judiciales cualquier hecho presuntamente violento.
Muchas de estas lesiones son casuales o fortuitas y por tanto ajenas a
una posible responsabilidad penal. Es dificil calcular con exactitud el
porcentaje de procedimientos de esta clase que son archivados direc-
tamente o transformados en falta.

Del mismo modo son muy numerosas las lesiones imprudentes
producidas en el 4mbito de la circulacion viaria que dan lugar a pro-
cedimientos de diligencias previas y que terminan en juicio de fal-
tas. Esto altera la exacta valoracion de las cifras estadisticas relativas
a los procedimientos incoados por delitos de lesiones imprudentes.

En estas categorias expuestas de homicidio y sus formas la mayor
parte de las causas se tramitan por sumario o jurado y en el caso de las
lesiones, por procedimiento abreviado. Ello comporta que las califica-
ciones formuladas y las sentencias dictadas se refieran generalmente a
hechos perpetrados en afios anteriores. La utilidad de la comparacién
interanual de las calificaciones radica en que los escritos de acusaciéon
realizados por los Fiscales contienen los tipos concretos objeto de
acusacion.

Hacemos esta advertencia ya que en el andlisis que se hace a
continuacidn se tienen en cuenta no solo los datos de incoacidn sino
también las calificaciones y sentencias, por el indudable valor cri-
minolégico que representan estos dos acontecimientos procesales.

En el afio 2012 el Ministerio Fiscal formul6 1.217 escritos de
acusacién por delitos de homicidios y sus formas y 22.026 por
delitos de lesiones. Se excluye de este computo las calificaciones
por delitos de violencia de género o doméstica, que superaron las
27.000, por ser objeto de andlisis en el apartado de su especialidad.

Se ofrecen a continuacidn los datos comparativos de las categorias
delictivas mas relevantes en relacion con el afo anterior.

Calificaciones MF Afo 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Homicidio ............... 488 548 60 12
Asesinato ................ 250 303 53 21
Homicidio por imprudencia . . 416 366 -50 -12

Calificaciones MF Afo 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje

Lesiones ................ 18.954 19.657 703 4
Lesiones cualificadas . .. ... 807 860 53 7
Lesiones por imprudencia . . 1556 1476 -80 -5
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En la presente Memoria se ofrecen por primera vez datos de las sen-
tencias dictadas en el afio 2012. Informacién que se ird completando en
sucesivos afios con las comparaciones interanuales de sentencias.

El total de sentencias dictadas en el afio 2012 por delitos de esta
clase, fueron 1.012 por homicidio y sus formas y 16.634 por lesiones,
excluyendo de este nimero las dictadas por delitos de violencia de

género o doméstica. Dentro de cada categoria, los delitos que dieron

lugar a un mayor nimero de sentencias son los que se representan en
los gréficos siguientes:

SENTENCIAS/DELITOS HOMICIDIOS Y SUS FORMAS
500
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® Homicidio ® Asesinato # Homicidio con imprudencia

SENTENCIAS/ DELITO DE LESIONES

™ | esiones dolosas ™ Lesiones cualificadas ™ Lesiones por imprudencia
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La evolucién cualitativa en el afio 2012 de los delitos de homi-
cidios y sus formas y de lesiones se resume en las siguientes carac-
teristicas:

a) Incremento de las calificaciones por delitos de homicidio
doloso.

b) Descenso de las calificaciones por asesinato, muertes impru-
dentes y de forma menos acusada, por lesiones imprudentes.

¢) Estabilidad en el ambito de las lesiones dolosas.

1.2.2 DELITOS CONTRA LA LIBERTAD

Dentro de los delitos contra la libertad, las amenazas y coaccio-
nes son los mds numerosos. La referencia a su volumen en las dili-
gencias previas se hace por cuanto aporta un andlisis comparativo
entre anualidades, si bien hay que precisar que bajo esta clasifica-
cion inicial de diligencias previas se registran conductas que, en
muchas ocasiones, son atipicas o constitutivas de falta.

Diligencias previas incoadas Afio 2011 Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Detenciénilegal .......... 1.029 929 —-100 -10
Amenazas ............... 35.694 27.873 -7.821 =22
Amenazas condicionales . .. 4.867 5.349 482 10
Coacciones .............. 13.442 10.934 —-2.508 -19

El criterio mas ajustado para el andlisis evolutivo es el de la cifra
de calificaciones por delito. La mitad de los delitos por amenazas y
coacciones se califican en procedimientos de enjuiciamiento rapido o
diligencias urgentes, lo que permite afirmar que el nimero de califica-
ciones es un dato muy fiable del volumen de los nuevos delitos de esta
clase cometidos dentro de la anualidad.

En el afio 2012 se formularon un total de 13.439 calificaciones por
delitos contra la libertad, lo que representa un incremento del 14 por 100
respecto del afio 2011 en el que se formularon 11. 829 calificaciones.
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La comparacidn evolutiva de las calificaciones por los delitos méas
frecuentes de los comprendidos bajo este titulo del Cédigo Penal es la
siguiente:

Calificaciones MF Afio 2011 Afio 2012 Diferencia Porcentaje
Detenciénilegal ... ........ 274 245 -29 -11
Amenazas................ 8.687 6.138 -2.549 -29
Amenazas condicionales . . . . 1.309 1.720 411 31
Coacciones. . ............. 1.549 1.216 -333 =21

El total de sentencias dictadas en el afio 2012 por los delitos de
esta clase, fueron 10.172. En el siguiente grafico se representan las
sentencias dictadas por los delitos contra la libertad mds usuales.

SENTENCIAS / DELITOS CONTRA LA LIBERTAD

® Detencionilegal ™ Amenazas ™ Amenazas condicionales ™ Coacciones

1.2.3 DELITOS CONTRA LA LIBERTAD E INDEMNIDAD SEXUALES

Al igual que ocurre con los delitos contra la vida, los delitos con-
tra la libertad e indemnidad sexual son de los que producen mads
alarma en la sociedad tanto por la particular entidad del bien juridico
protegido como por la especial violencia que suele acompafar su
comision. Ademds, el &mbito de intimidad en el que son cometidos
muchos de ellos, dificulta su denuncia y prueba. Especial exponente
de estas dificultades lo constituyen las causas seguidas por delitos
relativos a la prostitucién.

El titulo VIII del Cédigo Penal contiene una gran diversidad de con-
ductas, lo que ocasiona que en muchas ocasiones no se produzca un
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adecuado registro conforme al concreto tipo penal en el momento de la
incoacion de las diligencias previas. Sin embargo, seguimos haciendo
referencia al dato consignado en las diligencias previas porque puede
dar informacién valiosa sobre su evolucién, aunque agrupando los deli-
tos en atencion a la mayoria o minoria de edad de las victimas.

Diligencias previas incoadas Afio 2011 | Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje

Contra la libertad sexual, mayores de

edad........................ 12.763 11.460 -1.303 -10
Contra la libertad sexual , menores de
edad............. ... ... ..... 1.033 1.374 341 33

El andlisis de las calificaciones del Ministerio Fiscal formuladas
en el afio 2012 por estos delitos ofrece una mayor precision y permite
descender a los tipos penales concretos. Sin embargo, ha de tenerse en
cuenta que las conductas delictivas objeto de acusacion se produjeron,
en su mayor parte, en afios anteriores, dado que estos delitos se trami-
tan normalmente por procedimientos abreviados y sumarios, cuya tra-
mitacién suele durar generalmente mds de un aiio.

En el afio 2012 se formularon 3.325 escritos de acusacion por delitos
contra la libertad y la indemnidad sexual, frente a los 3.161 del afio 2011.

CALIFICACIONES/ DELITOS CONTRA LA
LIBERTAD E INDEMNIDAD SEXUALES
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2.000

1.500

1.000

500

Menores

Mayores

m Calificaciones 2011 ™ Calificaciones 2012

599



Calificaciones Ministerio Fiscal

Afio 2011 | Afio 2012 | Diferencia | Porcentaje
Contra la libertad sexual, mayores de

edad.......... . ... .ol 2.719 2.709 -10 -0,4
Contra la libertad sexual , menores de

edad........... .. . 443 647 204 46

Atendiendo a los distintos tipos penales con victimas menores de
edad, la distribucion de las calificaciones es la siguiente:

CALIFICACIONES / DELITOS

VICTIMAS MENORES DE EDAD
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™ Menores 2011 ® Menores 2012

sexuales.

Dentro del grupo de delitos de esta naturaleza con victimas mayo-
res de edad, las conductas mas numerosas son las agresiones y abusos
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CALIFICACIONES / DELITOS

CONTRA MAYORES DE EDAD
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Las sentencias dictadas en el afio 2012 por delitos contra la liber-
tad e indemnidad sexual fueron 2.415. A continuacidn se representa

grificamente el nimero de sentencias en relacién con los delitos de
esta naturaleza de comisién mds frecuente.

SENTENCIAS/ DELITOS CONTRA

LA LIBERTAD E INDEMNIDAD SEXUAL
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M Abuso sexual a menores de 13 afios

“ Distribucién o tenencia material pornografico
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1.2.4 DELITOS CONTRA LAS RELACIONES FAMILIARES

Bajo esta ribrica pueden agruparse dos categorias de delitos.
Por un lado, aquellos cuyo bien juridico protegido es la familia
como estructura juridica civil y por otro, aquellos que tienen por
objeto incumplimientos graves de los deberes que se derivan de las
relaciones familiares.

Dentro del primer grupo, conductas tales como el matrimonio
ilegal, la suposicién de parto o la alteracién de la paternidad,
estado o condicidén del menor, tienen un escaso volumen. Asi lo
confirman las algo més de 300 diligencias previas incoadas por
estos delitos en el afio 2012 o los nueve escritos de calificacion del
Fiscal o las nueve causas que fueron sentenciadas. Sin embargo los
delitos por incumplimiento de deberes familiares son muy nume-
rosos. En el afio 2012, una vez mas, los delitos del abandono de
familia o el impago de pensiones, dieron lugar a un notable nimero
de incoaciones y calificaciones. Especialmente revelador es el
incremento de las causas incoadas por impago de pensiones, que
alcanzé el 12 por 100, constituyendo el delito mas numeroso de los
de esta clase.

En relacién con el delito de sustraccién de menores se apunta
aqui que la incoacidén incrementé por los casos de sustraccién de
nifios recién nacidos. Este fendmeno, por su gravedad y repercu-
sidn social, es objeto de andlisis detallado en esta Memoria dentro
de las cuestiones de especial tratamiento.

También se produjo un incremento en las calificaciones. En
este caso, los delitos de abandono de familia y niflos aumentaron
casi el 9 por 100 y los delitos de impago de pensiones algo mas del
13 por 100.

Los siguientes graficos representan la evolucién de la incoacién
de causas y de calificaciones en los delitos contra las relaciones
familiares, respectivamente.
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DILIGENCIAS PREVIAS INCOADAS / DELITOS
CONTRA LAS RELACIONES FAMILIARES

= Previas 2011 ™ Previas 2012

CALIFICACIONES / DELITOS CONTRA
LAS RELACIONES FAMILIARES

6.000 5.663
5.0

® Calificaciones 2011 ™ Calificaciones 2012

Las sentencias dictadas por esta clase de delito en el afio 2012
fueron 6.871. El delito de abandono de familia dio lugar a 3.263 sen-
tencias y el delito de impago de pensiones a 3.306 sentencias.
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1.2.5 DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO Y EL ORDEN SOCIOECONOMICO

En el titulo XIII del Cédigo Penal se agrupan conductas de etiolo-
gia y circunstancias heterogéneas que constituyen la delincuencia mas
extendida cuantitativamente. Al ser los delitos mds frecuentes, la
sociedad percibe la criminalidad y su evolucién a través de ellos.

Dada la variedad de tipos penales que se engloban en este epi-
grafe, en primer lugar se ofrecen los datos generales comparativos
entre el ano 2012 y el afio 2011 y a continuacién se irdn analizando la
evolucion de ciertos tipos penales concretos.

Diligencias Diligencias Calificaciones Sentencias
Previas incoadas | urgentes incoadas | Ministerio Fiscal dictadas
Afo 2011 2.076.857 22.630 63.037 36.940
Afo 2012 1.991.049 21.329 67.491 48.108

1.2.5.1 Delitos de hurto y robo con fuerza en las cosas

En el afio 2012 los delitos de hurto fueron de nuevo los mas nume-
rosos, seguidos por los delitos de robo con fuerza en las cosas.

Hay una gran desproporcion entre las causas incoadas por estos
delitos y las calificadas ya que la mayoria de ellas, bien se sobreseen
provisionalmente por falta de autor conocido o por no quedar debida-
mente acreditada la comision del hecho, bien se transforman en faltas.

CAUSAS INCOADAS / CALIFICADAS POR DELITOS
DE HURTO Y ROBO CON FUERZA EN LAS COSAS

900.000 -23.190

800.000 -

700.000 SR
600.000 =
500.000
400.000
300.000
200.000
100.000

0

576.507

2011

2012
™ Hurtos incoados ™ Hurtos calificados ® Robos incoados ™ Robos calificados
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El nimero de calificaciones por hurtos y robos con fuerza realiza-
das en el afio 2012 pone de manifiesto una estabilidad en esta clase de
delitos, con un insignificante incremento del 1 por 100 en los delitos
de hurto en tanto que las calificaciones por delitos de robo con fuerza
en las cosas aumentaron en torno al 6 por 100. Para valorar adecuada-
mente este dato, ha de tenerse presente que el 40 por 100 de los delitos
de hurto se calificaron en diligencias urgentes, por lo que corresponde
a hechos ocurridos en el afio 2012. Sin embargo en los delitos de robo
con fuerza en las cosas, solo el 26 por 100 de las calificaciones se for-
mularon en un procedimiento de enjuiciamiento urgente mientras que
un 73 por 100 se realizaron en un procedimiento abreviado, cuya
duracidn, en muchos casos, supera al afio, refiriéndose por tanto a
hechos ocurridos en afios anteriores.

En relacion a estos delitos, algunas Fiscalias han sefialado que la
mejora de la red viaria y de los medios de transporte ha tenido también
su efecto en esta forma de criminalidad, constatandose la existencia de
grupos de delincuentes organizados, dotados de una gran movilidad lo
que dificulta la detencién de los autores y la investigacién de los
hechos.

Varias Fiscalias advierten que durante el 2012 continuaron pro-
duciéndose sustracciones de metales, conocidas coloquialmente
como los hurtos de cobre. Estos comportamientos delictivos gene-
raron graves problemas de cortes de suministro de alumbrado y
telecomunicaciones en algunas poblaciones y en explotaciones
agricolas.

En la misma linea, en el afio 2012 se constaté que fueron cada
vez mas frecuentes los robos de material eléctrico, sanitario, puer-
tas y otros elementos ya instalados en viviendas cuya construccién
o venta se paralizé a consecuencia de la crisis econémica.

La problematica de las sustracciones en fincas agrarias se agravo
en el 2012 generando importantes pérdidas a sus propietarios. En su
mayoria, se realizaron en explotaciones pequefas y casas de campo,
sin medidas de seguridad o cerca de vias bien comunicadas favore-
ciendo la rapida huida de los autores.

1.2.5.2  Delitos de robo con fuerza en casa habitada o local abierto
al publico

En relacién a estos delitos la informacién asociada a las previas
tiene menor margen de error por cuanto es una conducta claramente
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definida por el espacio en el que se comete el delito. La evolucién de
incoaciones y calificaciones fue la siguiente:

CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS POR DELITOS DE ROBO
EN CASA HABITADA Y LOCAL ABIERTO AL PUBLICO
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Se constata un incremento del 24 por 100 en las incoaciones y
del 6 por 100 en las calificaciones, lo que evidencia que estamos ante
un fenémeno delictivo en alza.

Estos delitos causan gran alarma social, por cuanto afectan al
espacio de intimidad de las personas y en ocasiones se producen
con violencia hacia sus moradores. Algunos de estos delitos, se
cometieron por bandas organizadas las cuales obtuvieron una
informacién previa y actuaron en varias localidades y provincias.
Se detectaron grupos perfectamente coordinados, especializados e
itinerantes por toda Europa, centrados en sustraer el oro de las
viviendas que remitian por paqueteria fuera de Espaiia. Estos gru-
pos utilizaron sistemas sofisticados de apertura de cerraduras y sus
integrantes carecian de domicilio conocido y estable. Todo ello
comporta una dificultad afiadida para la detencién de los autores.
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1.2.5.3 Delitos de robo con violencia o intimidacion

En relacioén a los robos con violencia o intimidacion, la evolucion
de incoaciones y calificaciones fue la siguiente:

CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS POR DELITOS DE ROBO
CON VIOLENCIA O INTIMIDACION
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El incremento en las incoaciones fue del 8 por 100 y en las califi-
caciones cercano al 6 por 100.
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1.2.5.4 Delito de usurpacion

Es un delito poco frecuente si bien durante el afio 2012 se cons-
taté un repunte de estos delitos sin duda en relacidn con la crisis
econdmica. La evolucidn de incoaciones y calificaciones fue la
siguiente:

CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS
POR DELITOS DE USURPACION
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El incremento del 20 por 100 en las incoaciones y del 52 por
100 en las calificaciones es suficientemente significativo. En varios
lugares la ocupacion se centrd en viviendas vacias que, en su mayor
parte, pertenecian a entidades bancarias. No se detect que estos
hechos fueran promovidos por grupos o asociaciones, sino por per-
sonas o familias que actuaban por propia iniciativa y que apenas
presentaban resistencia cuando judicialmente se acordaba su expul-
sion.

1.2.5.5 Delitos de estafa y apropiaciones indebidas

El dato de incoaciones asociado a las estafas y apropiaciones inde-
bidas tiene escaso significado criminoldgico ya que no es infrecuente
que bajo estas ribricas se denuncien hechos de naturaleza civil o se
registren conductas penales distintas. No obstante, la evolucién por-
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centual de las incoaciones puede tener algtin significado, aunque con
reservas. Explica también las diferencias entre incoaciones y califica-
ciones que refleja el siguiente grafico:

CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS POR DELITOS
DE ESTAFA Y APROPIACION INDEBIDA
180.000

169.626
155.394
160.000

140.000

120.000

100.000

80.000
60.000
40.000

20.000

0

™ |ncoaciones ™ Calificaciones

La evolucién estd por un incremento del 9 por 100 en las
incoaciones en las calificaciones.

Las estafas informadticas, de importancia trascendental en la
actualidad, se abordan en la exposicién que se realiza en la seccién
de delincuencia informatica.

1.2.5.6  Delitos de defraudacion de fluido eléctrico y andlogos

Son figuras tradicionalmente marginales, sin embargo durante
el afio 2012 reflejaron un aumento que parece estar en relacién con
el contexto de crisis econdmica.

Los incrementos del 25 por 100 en las incoaciones y del 73 por
100 en las calificaciones son un exponente del repunte de estos
delitos que en el afio 2009 apenas daban lugar a 1.067 incoaciones.
Ello significa que en cuatro afios la cifra se ha duplicado.

El nimero de incoaciones y calificaciones en los afios 2011 en
relacion con el 2012 ponen de manifiesto esta tendencia.
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CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS POR DELITOS DE
DEFRAUDACION DE FLUIDO ELECTRICO Y ANALOGAS

1.662 2.078
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1.2.5.7 Delitos contra la propiedad intelectual

La evolucidn de estos delitos estd marcada en gran medida por la
reforma del Cédigo Penal por LO 5/2010, de 22 de junio, en virtud
de la cual se reputan faltas los actos de distribucién al por menor de
obras y productos ilicitos cuando el beneficio reportado al culpable
no exceda de los 400 euros; conducta referida principalmente al
fenémeno de la venta callejera de estos productos. También incide
en esta disminucién de delitos la facilidad de acceso al material
audiovisual por Internet. Sin embargo, no deja de preocupar la per-
sistencia de estructuras bien organizadas para la distribucién de arti-
culos de acreditadas marcas, principalmente ropa y complementos,
que imitan con gran similitud a los fabricados por sus legitimos titu-
lares. Se trata de un fenémeno en expansion, en el que el comer-
ciante de géneros falsos se enriquece en perjuicio de los
consumidores, de los comerciantes legalmente instalados y de las
empresas fabricantes y distribuidoras.
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Las cifras de incoaciones y calificaciones en estos delitos fueron
las siguientes:

CAUSAS INCOADAS/CALIFICADAS POR DELITOS
CONTRA LA PROPIEDAD INTELECTUAL

2.500
1.936
2.000

1.500

1.000

500

™ Propiedad industrial incoada ™ Propiedad industrial calificada
M Propiedad intelectual incoada ™ Propiedad intelectual calificada

Se trata de figuras en retroceso si bien ello no significa que la
realidad criminal haya desaparecido por las razones indicadas ante-
riormente. Como dato relevante de su disminucion basta sefialar que
en el afio 2009 se incoaron 3.834 diligencias previas por delitos con-
tra la propiedad intelectual y 3.745 por delitos contra propiedad
industrial. Comparadas estas cifras con las relativas al afio 2012 se
constata un descenso superior al 50 por 100.

1.2.5.8 Delitos contra los consumidores

La Memoria de este afio hace un tratamiento especifico de la
actuacion de las Fiscalias ante la situacién de las personas afectadas
por los productos financieros conocidos como preferentes. Igual-
mente contiene un apartado dentro de las especialidades en el que se
abordan los delitos contra los consumidores cometidos a través de
Internet.

Aunque las causas relativas a delitos contra el mercado y los
consumidores solo dieron lugar en el afio 2012 a 45 incoaciones y a
19 calificaciones, el bien juridico protegido en ellos y su trascenden-
cia social, justifican su especifica mencién. Por otro lado, muchos
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de los ataques a los consumidores se encuentran en otras figuras
delictivas, fundamentalmente en los delitos de estafas. En este sen-
tido, las multiples diligencias de investigacion iniciadas por las Fis-
calias y los procedimientos penales incoados con ocasién de
denuncias relativas a las participaciones preferentes se siguen, en
principio, por delitos de estafa, apropiacion indebida o falsedad
documental, entre otros.

En otro orden de cosas, las Fiscalias reflejan como la liberaliza-
cién del mercado de suministros telefénico, eléctrico y de gas did
lugar a distintas modalidades de fraude en la captacién de nuevos
clientes.

También cabe sefialar que en los dltimos tiempos se ha incre-
mentado significativamente el nimero las denuncias por delitos de
fraude en la venta de viviendas, tanto por estafa propia como por las
conductas tipicas del articulo 251 del Cédigo Penal. No es facil dis-
cernir qué casos son incumplimientos civiles motivados por la crisis
del sector y en qué otros realmente ha existido un fraude reprochable
penalmente.

Para finalizar este apartado dedicado a los delitos contra el patri-
monio, resulta oportuno reflejar el niimero de calificaciones realiza-
das y sentencias dictadas durante el afio 2012 por los delitos de esta
clase mds frecuentes.

CALIFICACIONES DEL MINISTERIO FISCAL
EN DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO

25.000 -
20.000 -
15.000

10.000

5.000

® Hurtos " Robos fuerza

¥ Robos violencia*** ¥ Robos casa habitada

® Robos/hurto vehiculo de motor ® Dafios™*

4 Econémicos* M Propiedades especiales
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SENTENCIAS POR DELITOS CONTRA
EL PATRIMONIO

16.000 14.701

® Hurtos ® Robos fuerza

® Robos violencia*** ® Robos casa habitada

® Robos/hurto vehiculo de motor “ Dafios **

® Econdmicos® “ Propiedades especiales
“ Receptacion ® Blanqueo

* En la denominacién de Econdmicos se agrupan estafas, apropiaciones indebidas, alzamientos
de bienes, quiebras, concursos y suspensiones fraudulentas, descubrimiento de secretos empre-
sariales y delitos societarios.

** En la denominacién de dafios se agrupan todos los dafios dolosos e imprudentes, asi como
los informaticos.

##% En la denominacion robos con violencia se incluyen estos y las extorsiones.

1.2.6 DELITOS DE FALSEDADES

Salvo algunos supuestos muy concretos, no es facil identificar
conductas en las falsedades aparezcan como comportamiento aisla-
dos, por cuanto generalmente son medios para la comisién de otro
delito, en la mayor parte de los supuestos, estafas o apropiaciones
indebidas.
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Presentamos agrupados ciertos delitos a fin de dar una imagen
mas grafica.

DILIGENCIAS PREVIAS INCOADAS / FALSEDADES
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®Doc. mercantiles

® Doc. privados
™ |ntrusismo

® Usurpacion estado civil
" Usurpacion funciones publicas

La evolucion de las calificaciones fue la siguiente:

CALIFICACIONES / FALSEDADES
4.070 1.125 4.481
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®Moneda y asimilados

® Doc. privados
™ Usurpacion estado civil
# Usurpacion funciones publicas
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Las sentencias dictadas en las causas tramitadas por estos delitos
se distribuyeron de la siguiente manera:

SENTENCIAS / FALSEDADES
4.000 —
3.404
3.500
3.000
2.500
2.000
1.500
1.000
500
0
" Falsificacién documento publico ™ Falsificacion documento mercantil
M Falsificacion documento privado ® Uso documento privado

1.2.7 DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA

La Memoria aborda en otro apartado el tratamiento especifico de
la corrupcién como fenémeno politico, social y juridico, por lo que
aqui se hard referencia a los delitos que atentan contra el funciona-
miento de la Administracién Publica entre los que se encuentra el
delito de prevaricaciéon administrativa, por citar el mds frecuente en
esta clase de delitos.

Si bien en su totalidad no son muy numerosos, estos delitos figu-
ran entre los que son objeto de investigacion directa por el Ministerio
Fiscal en el ambito de las diligencias preprocesales.

Las Fiscalias que abordan la cuestién son undnimes al poner de
manifiesto que la dificultad en estas figuras radica en determinar
cudndo la ilegalidad de un acto rebasa el cardcter administrativo y
debe ser considerado delito.

El marco de la planificacién y ejecucion urbanistica es un campo
especialmente propicio para la comision de delitos por los funciona-
rios publicos, actuando en su propio interés o en connivencia con
terceros.
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El andlisis de su evolucidn se ofrece en el siguiente cuadro refe-
rido a las calificaciones del Fiscal.

CALIFICACIONES/ DELITOS CONTRA
LA ADMINISTRACION
100 95

90
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70
60
50

™ Prevaricacion ® Cohecho “ Malversacion

1.2.8 DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

En los delitos contra la Administracién de Justicia, resulta espe-
cialmente gréfico observar la evolucion de las conductas mds carac-
terizadas dentro de este grupo comparando una anualidad mads
lejana, como la del 2009, con los afios 2011 y 2012, lo que pone de
manifiesto un extraordinario incremento de estos delitos.

El delito de quebrantamiento de condena o medidas cautelares
constituyen la conducta delictiva mds frecuente dentro de este grupo
y presentd un leve descenso en el dltimo afio en relacién al nimero
de causas iniciadas. Los delitos de acusacién y denuncia falsa
aumentaron en su incoacién en un 9 por 100; la simulacién de delito
creci6 un 42 por 100 y el falso testimonio en casi en un 8 por 100.
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La evolucion de las calificaciones respecto al ejercicio anterior fue
la siguiente:

CALIFICACIONES/ DELITOS CONTRA
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

19.482

® Acus/Denuncia falsa ® Simulacion de delito

En este caso también se confirma una evolucién al alza. En el
ultimo afio las calificaciones formuladas por delitos de acusacion y
denuncia falsa incrementaron un 35 por 100; las relativas a simula-
cion de delito un 34 por 100; las correspondientes a falso testimonio
un 48 por 100 y las acusaciones por delito de quebrantamiento de
condena un 20 por 100.

En el afio 2012 se dictaron 15.852 sentencias. En el grafico se
recogen aquellas relativas a los delitos mas frecuentes.
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SENTENCIAS/ DELITOS CONTRA
LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

14.000 12.904

® Acusacion o denuncia falsa
M Simulacioén de delito

“ Falso testimonio

® Quebrantamiento de condena o medida cautelar

1.2.9 DELITOS CONTRA EL ORDEN PUBLICO

En estos delitos y con relacién a los més frecuentes, las diligencias
previas incoadas y las calificaciones formuladas son las siguientes:

DILIGENCIAS PREVIAS INCOADAS / DELITOS
CONTRA EL ORDEN PUBLICO

25.000 23.333
20.000
15.000

10.000

5.000

® Atentado/Resistencia
® Desordenes publicos
M Tenencia armas/municiones/explosivos
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CALIFICACIONES/ DELITOS CONTRA
EL ORDEN PUBLICO
14.000

— 12.359
12.000 S

10.000

8.000
6.000
4.000
2.000

0

® Atentado/Resistencia
" Desordenes publicos
™ Tenencia armas/ municiones/explosivos

En el afo 2012 se dictaron 11.162 sentencias por delitos contra el
orden publicos. El mayor nimero fue en relacion con los delitos de aten-
tado, resistencia y tenencia ilicita de armas, municiones y explosivos.

SENTENCIAS / DELITOS ORDEN PUBLICO

7.000
6.000
5.000
4.000
3.000

2.000

1.000

= Atentado
® Resistencia
u Tenencia armas/ municiones/explosivos
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