AUTOS ACUMULADOS 6 Y 7/2002.
FISCALIA N° 46/2011

A LA SALA ESPECIAL DEL TRIBUNAL SUPREMO
REGULADA EN EL ART. 61 L.O.P.J

EL FISCAL, en cumplimiento de la funcion constitucional que le ha
sido encomendada y con la legitimaciéon que le otorga el articulo 12.3,
ultimo inciso de la L.O. 6/2002, de 27 de junio, de Partidos Politicos (en
adelante, la LOPP), al amparo de lo dispuesto en el articulo 5.6 en relacion
con el articulo 12. 1. b) y 3, todos de la misma norma legal, promueve
DEMANDA INCIDENTAL DE EJECUCION de la Sentencia de 27 de
marzo de 2003 de esa Excma. Sala, recaida en los Autos acumulados 6 y
7/2002, que declaro la ilegalizacién y consiguiente disolucion de los
partidos politicos Batasuna, Euskal Herritarrok y Herri Batasuna, con
objeto de obtener una resolucion por virtud de la cual se declare que la
organizacion politica denominada SORTU, cuya inscripcion en el Registro
de Partidos Politicos (en adelante, RPP) del Ministerio del Interior se
pretende por sus promotores no pueda constituirse como tal partido politico
por ser continuadora y sucesora de las formaciones politicas ilegalizadas,
declarando improcedente su creacion formal y la denegaciéon de su

inscripcion en el mencionado Registro publico.

A los efectos procedentes y para la oportuna realizacion de los actos

de comunicacion procesal, se sefiala como domicilio social de la formacion



politica demandada el que figura en su Acta de Constitucion, sito en Plaza
de Haro n° 3, 5° - C 48006 de Bilbao, adjuntaindose como documento nim.

1 copia protocolizada del Acta de Constitucion y los Estatutos de aquella.

La demanda que ahora se formaliza tiene los siguientes:

ANTECEDENTES DE HECHO
JURIDICO-FORMALES

Primero: La sentencia de esta Excma. Sala de fecha 27 de marzo de
2003, recaida en los Autos acumulados 6 y 7/2002, declar6 la ilegalidad de
los partidos politicos HERRI BATASUNA, EUSKAL HERRITARROK
y BATASUNA vy acordd su disolucion, ordenando en consecuencia la
cancelacion de sus respectivas inscripciones en el RPP asi como el cese
inmediato de todas sus actividades. Las inscripciones registrales de los tres

partidos disueltos fueron canceladas en fecha 31 de marzo de 2003.

Segundo: El dia 9 de febrero de 2011 tuvo entrada en el RPP,
dependiente de la Direccion General de Politica Interior del Ministerio del
Interior, documento publico relativo al acta fundacional y estatutos de la
formacion politica denominada "SORTU”, pretendiendo su inscripcion en
el mencionado registro al objeto de adquirir personalidad juridica y asi

poder participar en la vida politica.

Tercero: Con fecha 16 de febrero de 2011, el Ministerio del Interior
comunico a la Fiscalia General del Estado el ingreso en el RPP de la
solicitud de inscripcion presentada por la referida formacidon politica

remitiendo la documentacion presentada por la misma a los efectos del



articulo 5 de la L.O. 6/2002, de 27 de junio de Partidos Politicos. Se

adjunta como documento nim. 2 la mencionada comunicacion.

ANTECEDENTES DE HECHO
JURIDICO-MATERIALES
PRELIMINAR

La sentencia de 27 de marzo de 2003 de esa Excma. Sala, recaida en
el proceso numero 6/2002 (al que se acumuld el 7/2002), declard la
ilegalidad de los partidos politicos HERRI BATASUNA, EUSKAL
HERRITARROK y BATASUNA, y su consecuente disolucién con los
efectos previstos en el articulo 12 de la LOPP, siendo ulteriormente
desestimados los recursos de amparo que fueron formalizados contra la
misma por las SSTC  5/2004 y 6/2004. El pronunciamiento fue
definitivamente avalado por la STEDH de 30 de junio de 2009 (caso Herri
Batasuna contra Espafa. Ap. 89) que estimé que “en el caso de autos los
tribunales internos llegaron a conclusiones razonables tras un examen
detallado de los elementos que obraban en su poder y no ve motivo alguno
para apartarse del razonamiento del Tribunal Supremo cuando concluye
que existia una relacion entre los partidos demandantes y ETA. Ademas,
habida cuenta de la situacion existente en Espania desde hace muchos arios
en lo que respecta a los atentados terroristas, especialmente en la «region
politicamente sensibley que es el Pais Vasco (véase, mutatis mutandis,
Leroy contra Francia, num. 36109/2003, ap. 45, 2 octubre 2008), tal
relacion se puede objetivamente considerar una amenaza para la
democracia”. A lo expuesto, el Tribunal Europeo agregd que los proyectos
que encarnaban las formaciones politicas ilegalizadas estaban “en

contradiccion con el concepto de «sociedad democratica”, comportando



“un grave riesgo para la democracia espariola”, por lo que “la sancion
impuesta a los demandantes es proporcional al fin legitimo perseguido, en

el sentido del articulo 11.2 (CEDH)” (Ap. 93).

Pues bien, en la STS de 27 de marzo de 2003, se analizo, de forma
pormenorizada, tanto los hechos como los fundamentos de derecho que
dieron lugar a la ilegalizacion de los tres partidos politicos antes citados,
siendo relevante a los efectos que ahora interesan, el exhaustivo analisis
que realizd sobre la particular estrategia de “desdoblamiento” llevada a
efecto por la organizacion terrorista ETA, particularmente desde que se
inicio la etapa democratica, para tratar de imponer sus postulados a través
de una doble via, manteniendo, de una parte, su actividad terrorista de
modo permanente, salvo en los periodos de tregua que anuncio, lo que
caus6 a lo largo de décadas una sucesion de tragicos sucesos que
provocaron el dolor y la indignacién en la sociedad espafiola; pero, al
mismo tiempo, también desarrollando una segunda actividad paralela, de
clara vocacion politica, que en el primer momento y hasta su ilegalizacion
vino siendo puesta en practica por las tres formaciones politicas antes
mencionadas, que, a través de su presencia en las instituciones
representativas del Estado, de las Comunidades Autonomas del Pais Vasco
y de Navarra y de diferentes Ayuntamientos de éstas ltimas asi como de
los medios de comunicacion, tratdo igualmente de difundir a la opinion

publica el contenido de sus ideas y fines politicos.

Es significativo, al respecto, el pasaje de la sentencia en la que se
declaré la “esencial coincidencia entre los tres partidos politicos
demandados entre si y de todos ellos, a su vez, con E.T.A.”, lo que ponia de

manifiesto “una identidad sustancial entre las tres formaciones ... y,



asimismo, un riguroso control de todos ellos por la citada banda
criminal...”, lo que permitia concluir afirmando “... la existencia ... de un
unico sujeto real, que es la organizacion terrorista E.T.A., que se oculta
tras esa apariencia de diversidad de personalidades juridicas creadas en
diferentes momentos en virtud de una ‘sucesion operativa’ previamente

diseniada por aquélla” (F. Sexto).

Este frente politico-institucional, que utilizd6 para ello en cada
momento el instrumento que se consider6 mas oportuno para prestar
cobertura legal y apoyo politico a los objetivos de la banda, fue
desempeinado por las tres formaciones ilegalizadas hasta el momento de su

desaparicion legal.

Pues bien, esta doble dindmica de actuacion ha seguido siendo
utilizada por la organizacion terrorista después de la ilegalizacion de los
partidos politicos mencionados, presentando con ocasion de los sucesivos
procesos electorales que se han convocado alguna candidatura que
mantuviera esa intima conexioén y representara el rol que hasta dicho
momento habian venido desempenando los partidos ilegalizados. De esta
manera y en sucesivos comicios, bien haciendo uso de la formula de las
agrupaciones de electores, bien de otros partidos politicos ya inscritos pero
que hasta determinada fecha no habian cobrado protagonismo en el
escenario publico por no haber concurrido en la practica a ninguna
convocatoria electoral, o bien con la pretendida introduccién en la vida
publica de alguna nueva formacién politica que, en su momento, hubo
solicitado su inscripcion en el RPP, la organizacion terrorista ETA
pretendi6 siempre estar presente también en las Instituciones publicas

representativas.



En el momento presente, ante la proximidad de una nueva
convocatoria electoral, en este caso de especial importancia para los
intereses politicos, econdomicos y sociales del entorno de las formaciones
ilegalizadas y de ETA, como es la celebracion de elecciones locales, a
Juntas Generales y al Parlamento Foral en el Pais Vasco y Navarra,
aquéllas recurren a una férmula ya intentada en la anterior convocatoria de
2007 como es la de la pretendida inscripcion de un nuevo partido politico,
SORTU, para que, como quedara reflejado en los antecedentes de hecho
que siguen a este preliminar, se configure como una formacion politica de
nueva presencia en la vida politica que suceda sin solucion de continuidad
a las formaciones ilegalizadas, obedeciendo a sus dictados y a las mismas
consignas politicas que determinaron la ilegalizacion de los partidos a que

se refiere la Sentencia de 27 de marzo de 2003.

La Izquierda Abertzale y Batasuna

Antes de dar comienzo a la relacion de antecedentes de hecho de esta
demanda es necesario, a nuestro entender, partir de la acreditacion de un
presupuesto previo como es el de que cuando ETA alude a la Izquierda
Abertzale lo hace para identificarla con Batasuna a los efectos de poder
entender posteriormente todo el largo proceso de gestacion de la formacion

politica SORTU cuya inscripcion en el RPP ahora se impugna.

Cierto es que en alguna resolucion de la Audiencia Nacional se ha

considerado a la denominada Izquierda Abertzale (en adelante, la IA) como



una corriente ideolodgica de opinidon que queda amparada por el derecho

fundamental a la libertad de expresion reconocido en el articulo 20 CE.

Sin embargo, a los efectos que ahora son de interés, el Informe
num. 12/2011 de la Guardia Civil, de 1 de marzo de 2011, que se
acompaiia a esta demanda como documento num. 3 (pags. 15 a 18) aporta,
a nuestro juicio, importantes elementos que permiten acreditar que cuando
en los documentos incautados a Batasuna que se irdn detallando en esta
demanda se alude a la IA, en realidad se estan refiriendo a la propia

formacion politica ilegalizada.

En este sentido, en el mencionado Informe se alude a un documento
denominado “EJES DE LA ESTRATEGIA DE CARA AL PROCESO
DEMOCRATICO”, que se adjunta como documento nim. 4 a esta
demanda y que fue incautado en la operacion realizada por la Guardia Civil
el dia 14 de abril de 2010, en el marco de las Diligencias Previas nim.
49/2010 del Juzgado Central de Instruccion nam. 3, contra HALBOKA,
estructura de ETA responsable de la direccion y control del Colectivo de
Presos de ETA. Se adjunta testimonio de particulares de las citadas

actuaciones judiciales.

En el documento se indica de forma muy explicita que:

“Como no se puede hablar en nombre de Batasuna, se habla en
nombre de la Izquierda Abertzale. Es consecuencia de la ilegalizacion, que
ha llegado a convertirse en un elemento que confunde y distorsiona la
funcion directiva (como es una aparicion de Batasuna, corresponde a
Batasuna, pero se hace en nombre de la Izquierda Abertzale, por lo tanto,
en nombre de todos)”.



En el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (Anexo 11), también
se alude a dos articulos peridisticos, el primero de ellos firmado por el
coordinador de Aralar en Navarra, Sr. JIMENEZ v titulado “Debate entre
Aralar y la Izquierda Abertzale oficial’ y el segundo por los dirigentes de
la Mesa de Herrialde de Batasuna, Txelui MORENO SAGUES y Gorka
MAYO HERMOSO DE MENDOZA, que se titula “Dirigentes de la
Izquierda Abertzale/ Ezker Abertzalea Kideak”. En el primero de ellos se
identifica a la IA con Batasuna al referirse a eventuales acuerdos

electorales para participar en los comicios de 2011.

Asi, en el texto de este articulo se contiene el siguiente particular:

“el objetivo del articulo es aclarar la verdad o no de la disposicion de
Batasuna para entrar en Nabai o estamos asistiendo a un nuevo intento de
romperla. Es por ello que conviene recordar el articulo firmado por el
propio Txelui Moreno y Gorka Mayo, los dos interlocutores de Batasuna
en las reuniones mantenidas con Aralar”.

Otro de los documentos que acreditan la identidad entre la 1A y
Batasuna, que se adjunta a esta demanda como documento num. 5, es el
titulado “AKORDIO ELEKTORALERAKO OINARRIAK”
intervenido a Gorka MAYO HERMOSO DE MENDOZA, ¢l pasado dia
18 de enero de 2011, en el curso de un registro llevado a cabo por la
Guardia Civil en su domicilio. Este documento se recoge como Anexo 12
al Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil y figura su mencién en las
pags. 17 y 18 de dicho Informe. Se adjunta testimonio de particulares de las
Diligencias previas nim. 285/2010 del Juzgado Central de Instruccion n° 3

de la Audiencia Nacional.



Segtn el mencionado Informe de la Guardia Civil, el documento esta
firmado por Batasuna de Navarra, en noviembre de 2010, y al parecer se
trata de la propuesta de negociacion, presentada por Batasuna a Aralar y
Eusko Alkartasuna (EA), con vistas a conformar una coalicién electoral
para participar en las elecciones al Parlamento de Navarra del proximo mes

de mayo de 2011.

En concreto, en el documento se indica de modo textual lo que sigue:

“Batasuna gestionard los asientos que le corresponden a
Batasuna, cualquiera que sea la situacion legal. La situacion de
legalizacion en la representacion que se acuerda en los centros de decision
de la nueva coalicion no tendra ninguna consecuencia. Se mantendran los
cargos que le corresponden a Batasuna. En la distribucion que se hace en
la expresion publica, la situacion de legalizacion no tendra ninguna
consecuencia. Batasuna gestionara los ambitos que le corresponden...”

11

La gestacion del nuevo partido

Partiendo, pues, del elemento de hecho de la plena identificacion
entre la IA y Batasuna, se describen, a continuacion, los antecedentes de

hecho que conforman la gestacion del nuevo partido.

UNO: En el ya citado Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil, asi
como en el Informe nim. 11/2011, también del mismo Cuerpo, de fecha
15 de febrero de 2011, que se adjunta a esta demanda como documento
num. 6, asi como en el Informe de la Comisaria General de

Informacion del Cuerpo Nacional de Policia de 16 de febrero de 2011
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(en adelante, el Informe de la CGI) que se acompafia a esta demanda como
documento nim. 7 se describe con detalle el objetivo permanente de
Batasuna de estar presente en la actividad politica y en las instituciones
democraticas a través de diferentes formaciones politicas que han
pretendido continuar en ese empefio sucediéndola en su presencia publica y

en la vida social.

En este sentido, en los indicados informes se describe con
minuciosidad el largo proceso que culmind en el surgimiento a la vida
publica del nuevo proyecto de partido politico que bajo la denominacion de

SORTU es objeto de impugnacion en esta demanda.

De modo resumido, los antecedentes de hecho, son los que siguen:

DOS: Después de haberse realizado en enero de 2006 un primer
intento por parte de Batasuna de constituir una nueva Mesa Nacional y de
aprobar una “linea politica” compuesta por 38 personas, que no pudo llegar
a desarrollar actividad politica alguna porque muchas de aquéllas fueron
detenidas e ingresadas en prision entre Octubre de 2007 y Febrero de 2008
en el marco de Sumario Ordinario 4/2008, del Juzgado Central de
Instruccion Numero 5, de la Audiencia Nacional, en la primavera de 2008 y
en el seno de la organizacion terrorista ETA, se elaboré un documento
titulado “AURRERA BEGIRAKO ILDOA, FASE POLITIKOAREN
EZAUGARRITZEA/LINEA DE CARA AL FUTURO,
CARACTERIZACION DE LA FASE POLITICA”, que fue intervenido
al grupo denominado “HEGO HAIZEA”, de ETA, en el curso de los
registros practicados en el marco de las Diligencias Previas 55/08, del

Juzgado Central de Instruccion Numero 3, de la Audiencia Nacional,
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también obrante en el Sumario Ordinario 7/09, del Juzgado Central de
Instruccion Numero 5 de la Audiencia Nacional. Como documento nim. 8
se adjunta a esta demanda testimonio del indicado documento. (Igualmente,

figura como Anexo nim. 1 al Informe de la CGI).

En el citado documento se destacaba de modo textual lo que sigue:

“..para desgastar la referencia y la dependencia que existe hacia
las  instituciones que provienen del marco particionista', serd
imprescindible crear otra referencia institucional y politica en el
abertzalismo y en las bases de la Izquierda Abertzale”.

Como expresamente se sefialaba en el texto y asi lo expone el
informe de la CGI, la nueva “referencia institucional y politica” tenia por
destinataria no s6lo a “las bases de la Izquierda Abertzale” sino que
alcanzaba o pretendia alcanzar al conjunto del “abertzalismo”, es decir, a
un conjunto mucho mas amplio de agentes politicos y sociales identificados

con la independencia.

TRES: En el desarrollo de esa nueva “referencia institucional y
politica”, unos meses mas tarde, en el mes de diciembre de 2008, la
organizacion terrorista ETA elabor6 un nuevo documento titulado
“HERRI ANTOLATUAREN ESTRATEGIA INDEPENDENTISTA
BATERANTZ”, que fue intervenido al responsable del aparato politico de
dicha organizacion, Ekaitz SIRVENT AZUMENDI, con ocasion de su
detenciéon en Paris el dia 10 de abril de 2009, que quedd incorporado al
Sumario Ordinario 56/09, del Juzgado Central de Instruccion Numero 5, de

la Audiencia Nacional, adjuntandose a esta demanda testimonio de

1 El término “marco particionista” alude al marco juridico politico derivado de la Constitucion, del
Estatuto de Guernica y del Amejoramiento del Fuero Navarro.
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particulares del mismo como documento nim. 9, figurando también como

Anexo 02 al Informe de la CGI , en el que se establecia como objetivo

»

prioritario la constitucién de una “alianza independentista’.

Del contenido de este documento al que en esta demanda nos
remitimos en su integridad, es posible deducir, a los efectos que ahora

interesan, los siguientes pasajes:

“En los proximos anos tenemos que ver la concrecion del ciclo
independentista vasco. Las alianzas estratégicas populares deben
mantenerse firmes y con continuidad. Para ello, tenemos que movernos
mas alla de las bases politicas coyunturales. Tenemos que luchar por un
proyecto de nacion fuerte y duradero. Independencia para alcanzar como
objetivo final la consecucion de un Estado Vasco.

En 2009, y durante los proximos 5 arios, Euskal Herria tiene que abrir una
estrategia de confrontacion que, aparte de colocar a nuestro pueblo en el
camino de la soberania, nos aleje de la dependencia y de las instituciones
impuestas por Francia y Espana....

ETA, en el contexto de su 50 aniversario, debe ser el catalizador que el
Estado Vasco necesita para dar un salto estratégico en la actual situacion.
El pueblo necesita una refundacion del abertzalismo y un renacimiento del
independentismo de izquierdas...

Por tanto, la Izquierda Abertzale debe aglutinar todos sus esfuerzos para
conseguir esa explosion generadora de una nueva Alianza Popular
Nacional... Si en el anio 1.959 el sujeto de esa explosion se encarno en
ETA, ahora hay que valerse de todos los medios para crear un nuevo
sujeto: LA NACION ORGANIZADA.

Por tanto, la Nacion Organizada serd el sujeto que la Alianza Popular
Nacional cree, cerrando la secuencia iniciada en Lizarra-Garazi y
restaurando todo lo aprovechable de esa iniciativa. Hay que decir que, a
pesar de la poca utilidad de los contenidos de aquel acuerdo, la iniciativa
comenzada en Lizarra ha sido una secuencia de lucha empleada hasta el
dia de hoy”.

En aquel tiempo nos reunimos los movimientos populares y los partidos
con la intencion de romper amarras con el Estado. Pero se fracaso a la
hora de difundir su contenido al pueblo y no se pudo organizar una
resistencia eficaz. Y no se pudo conseguir la necesaria alianza popular
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porque, en gran medida, las riendas del proceso se dejaron en manos del
PNV y EA.
La clave de este proceso descansa, por tanto, en que la alianza estrategica

se mantenga de una forma duradera. No tanto en formular o experimentar

sino mds basada en la realidad, en el tiempo y en los contenidos.
La alianza popular no es el objetivo, ni una parte del proceso de paz, sino

una herramienta en el camino hacia la independencia v su medio mads

efectivo para conseguirla....

Este programa politico, se va a poner en marcha a través de la
iniciativa Euskal Herria Bai. Se van a desarrollar luchas especificas
para ambitos como las instituciones, los pueblos, barrios, fabricas,
etc. Establecimiento de una nacion politica, una nacion cultural,
social y lingiiistica.

Sacar adelante un proceso que persiga obtener una democracia
vasca durante los proximos anos. Organizar institucionalmente el
aparato de la nueva Euskal Herria. Impulsar una convergencia entre
los diferentes agentes independentistas. Para ello hay que crear una
coalicion politico institucional basada en la iniciativa Euskal Herria
Bai que supere el marco cldsico de partidos y que cree una nueva
plataforma donde tengan cabida los agentes politicos, sociales
sindicales y culturales con un cardcter completamente democrdtico.
Desde la perspectiva de este proyecto estratégico, hay que adoptar
una solucion conducente que vaya desde el marco autonomista a un
nuevo marco democratico. Desarrollar una linea de confrontacion
con el Estado espariol....

La formulacion de la Alianza Popular le corresponde al MLNV. No
tendria que haber otro soporte politico. La funcion del MLNV es
desde el principio la de compartir las reflexiones estratégicas que se
produzcan en este sentido. Debe impulsar el proceso hasta sus
ultimas consecuencias (desde la autodeterminacion hasta el Estado
Vasco). Por eso, los diferentes agentes de Euskal Herria (Nacion
Organizada) deben impulsar las formulaciones para conseguirlo:
Desde criterios bdsicos buscar la implicacion de la mayor cantidad
de personas posible, porque la sociedad tiene mas facilidad a no
estar organizada que a estar aglutinada en una Nacion Organizada
y al MLNV le costara menos esfuerzo difundir su mensaje a una
estructura organizada.

Desde criterios de cambio politico, la mayoria quiere articularse
como alternativa al autonomismo. Esa mayoria social es un tractor
imparable que hay que conducir en nuestra direccion.
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Por tanto, la creacion de iniciativas y la direccion del proceso seran
compartidas. Algunas estructuras ya estan formadas (Foro de Debate
Nacional, Mesa de Maltzaga...). Por otro lado, se pueden crear nuevos
aparatos (grupos de opinion, plataformas....). Después aparecerian medios
de comunicacion, universidades, asociaciones deportivas, culturales y
laborales... Al MLNV le interesa sobre todo, saber desde qué marco se
cimentaran esas bases. Por tanto, el MLNV participara junto a otros
agentes en un “polo soberanista’ que sea capaz de organizar cualquier
tipo de iniciativa. Es decir, que aunque no sea una “promotora’, si que
debe recabar para si, la parte medidtica de las iniciativas y hacerse con la
centralidad politica de las mismas.

En el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 43 a 45) se
hace un detallado andlisis complementario del documento de referencia,
teniendo particular relevancia la afirmacién que hace ETA en relacion con
“la estrategia de la lucha armada” senalado al respecto que, “de cara a
los proximos anos”, “la estrategia de la Ilucha armada tendra que

continuar adecudandose en todo momento al nivel y al progreso de la lucha

popular”.

Igualmente, el documento conecta indefectiblemente la “lucha
armada’” y la intensidad de la misma con la realizacidén de pasos en pos de

la independencia del Pais Vasco.

Asi, en el documento consta el siguiente tenor (Informe 12/2011 de

la Guardia Civil, pag. 23):

“.la estrategia de la Iucha armada tendra que continuar
adecudndose en todo momento al nivel y progreso de la lucha popular:
por un lado, esforzandonos en ampliar la extension y el nivel de
compromiso de la lucha popular;, por otro, cumpliendo una funcion
pedagogica con la lucha armada. En la medida de que el nivel de
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compromiso de Herri Antolatua® vaya en aumento, la actitud mds
adecuada para ayudar seria detener las camparias de accion y recoger los
frutos. Si Herri Antolatua creara una direccion unificada para conducir el
proceso democratico, ETA firmaria un acuerdo de compromiso para
abandonar la defensa armada de Euskal Herria con la delegacion de HA”.

De este modo, el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil resume
el contenido del documento describiendo que ETA, a medida que aumente
el nivel de compromiso con la independencia de “Euskal Herria” de esa
Alianza Popular, la banda terrorista detendria sus actividades terroristas,
firmando un compromiso de abandonar “la defensa armada de Euskal
Herria” con esa Alianza Popular, si esta decidiera crear una direccion
unificada, participando ETA en la misma como un agente mas, firmando
consecuentemente el programa politico de esa Alianza Popular. Esos
acuerdos obligarian a ETA a realizar una reflexiéon encaminada a poner su

“fuerza armada” a las “O6rdenes” de la Alianza Popular.

Por ultimo, en la parte final del documento, se describen las
iniciativas concretas a desarrollar por ETA en su actividad “politico-

armada’:

e Linea contra el PNV.

» Linea contra el Tren de Alta Velocidad.

* Unificacion con la organizacion IK [Iparretarrak].

» Linea de relaciones, en la que con el objetivo de materializar nuevas

mayorias “‘socioldgicas” favorables a la independencia, en la que se

2 El Término “Herri Antolatua” se entiende, segun el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil, como
“Organizacion Popular” conformada por todas las fuerzas abertzales e independentistas.
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prevén periodos de tregua en la actividad terrorista de ETA, para lo

que la banda deberia:

0]

Ofrecer a la Alianza Popular periodos de tregua, con el
compromiso de convertirlas en permanentes.

Establecer fases de observacion de seis meses.

Dirigir los periodos de tregua a impulsar el “Proceso
democratico”.

Realizar campafias terroristas puntuales en Espafa, no

“ofensivas”.

e Linea de comunicacion, mediante el desarrollo de una linea

informativa “especial y diversificada”, con contenidos pedagodgicos

sencillos y comprensibles, en el que se proponen comunicaciones

concretas a través de Zutabes y comunicados, con el objetivo de

transmitir a la sociedad:

0]

Que ETA tiene legitimidad politica, dado que su proyecto
politico “goza del amparo popular en las elecciones, directa e
indirectamente, mediante los partidos independentistas de
izquierdas que recogen su programa a pesar de las repetidas
ilegalizaciones”.

Que ETA tiene legitimidad historica.

Que ETA tiene legitimidad armada, porque “nos imponen
Espafia mediante las armas, y porque Herri Antolatua tiene

todo el derecho a responder con las armas”.

CUATRO: Como destaca el Informe de la CGI (pags. 6 a 8), para

“crear otra referencia institucional y politica” y gestionar la creacion de la

“alianza independentista” a que se aludia en el documento de ETA citado,

en el mes de marzo de 2009 se puso en marcha dentro del movimiento de
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opinidén de la Izquierda Abertzale (en adelante, la IA) una “comision de
direccion”, denominada “BATERAGUNE”, que vino a cubrir el vacio
producido por la situacidon de prision de buena parte de los miembros de la
Mesa Nacional de Batasuna de 2006, y asumié como principales tareas las

de la renovacion de la “linea politica” erigiéndose en 6rgano de direccion.

Segun el Informe de la CGI, esta “comision de direccion” o
Bateragune se constituyd fundamentalmente alrededor de Arnaldo
OTEGUI MONDRAGON vy Rafael DIEZ USABIAGA, con los que
colaboraban de manera estrecha Miren ZABALETA TELLERIA, Arkaitz
RODRIGUEZ TORRES, Sonia JACINTO GARCIA y José Luis
MORENO SAGUES, utilizando como lugar para sus reuniones y
actividades la sede del sindicato L.A.B. de San Sebastian, tal como se
reconocia en una misiva que Rafacl DIEZ USABIAGA remiti6 en Abril de
2009, senalando que “ahora aqui andamos todos los dias en la sede del
sindi (como cuartel general, ;jno se hasta cuando?) con tu compariera de
fatigas S (Sonia JACINTO GARCIA), Ronaldinho (Arnaldo OTEGUI
MONDRAGON) y algunos jovenes, en comision permanente (Arkaitz
RODRIGUEZ TORRES y Miren ZABALETA TELLERJA)”.

CINCO: Durante todo el ano 2009, el BATERAGUNE diseno el
proyecto de constitucion de un “Bloque Popular Independentista”,
caracterizado como un “espacio politico, sindical y social con proyeccion
institucional (elecciones espanolas, francesas y europeas como objetivos
basicos)”, en el que “aunque el nucleo central sea la izquierda abertzale,
tenemos que situar un diserio que permita vertebrar de forma participativa
y efectiva sinergias sociales de fuerzas politicas, sindicales, colectivos...,

con un programa de cambio politico y social que de cauce a un
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planteamiento independentista”, a manera de un ‘frente amplio, de
cardcter interclasista”, que expresamente se pretendia fuese un equivalente
a la formacion EUSKAL HERRITARROK de 1998, ilegalizada por
sentencia de 27 de marzo de 2003 de esa Excma. Sala. Se ofrece como
prueba acreditativa de estas aseveraciones, un conjunto de documentos
que con el nam. 10 de esta demanda fueron incorporados al Sumario
Ordinario 56/09, del Juzgado Central de Instruccion Numero 5, de la
Audiencia Nacional y cuyos testimonios se adjuntan; Igualmente, se

incluyen como Anexo 03 al Informe Policial.

La razon de recurrir a esta idea del “Bloque Popular Independentista”
era que “no podemos hacer una inversion en términos de Proceso
Democratico para capitalizarla en 200.000 votos de una nueva Batasuna,
eso seria un fracaso, tenemos que ofrecer un cauce politico-institucional
mas ancho, desplazando al PNV y adquiriendo centralidad politica y
social, eso si, bien asentada sobre la reorganizacion especifica y global de
la izquierda abertzale”, es decir, el proyecto no pasaba solo por recrear un
partido politico como BATASUNA sino que de lo que se trataba era de
hacerlo dentro de una plataforma de convergencia con otras formaciones
politicas independentistas y de izquierdas, que permitiera atraer el voto de

un mayor nimero de ciudadanos.

Dentro de este disefio y de cara a hacer posible que “el nicleo
central sea la izquierda abertzale”, en el proyecto de BATASUNA se
sefialaba que “el impulso de un Bloque Popular Independentista tiene que
ir complementado con el fortalecimiento del instrumento organizativo
propio de la izquierda abertzale, es decir, el Bloque Popular

Independentista no puede nunca sustituir a Batasuna —Partido de Masas-
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sino que, en funcion del Proceso Democratico, la izquierda abertzale
tendra que consolidar su referencia organizativa estratégica” y se
concretaba “abordar su refundacion con un congreso para la primavera
del 2010 como objetivo”, aunque distintas circunstancias, a las que luego se

aludira, han retrasado dicha pretension.

La identidad entre el “polo soberanista” que planteaba ETA. en su
documento de Diciembre de 2008 y el “Bloque Popular Independentista”
que el BATERAGUNE disefio a lo largo de 2009 resulta evidente.

De esta manera, los dos objetivos mas inmediatos de BATASUNA
serian, por un lado, la puesta en marcha de un “Bloque Popular
Independentista”, con partidos politicos soberanistas y de izquierdas, entre
los que no figurase el PARTIDO NACIONALISTA VASCO, que tuviera
proyeccion institucional, es decir, que, de alguna manera, permitiera
presentar candidaturas en procesos electorales, y, por otro lado, una
refundacion de BATASUNA, para que actuase como “nucleo central” de
ese “Bloque Popular Independentista” y le permitiera el control de un
mayor numero de votos de los que obtendria en caso de que pudiera
presentar candidaturas propias. En esta demanda nos referiremos en

exclusiva y en razon a su objeto al analisis del segundo de los objetivos.

SEIS: En el mes de octubre de 2009, en el seno del Sumario
Ordinario 56/09, del Juzgado Central de Instrucciéon Numero 5 de la
Audiencia Nacional, fueron detenidos y posteriormente ingresaron en
prision la mayor parte del Bateragune, quedando incursos en el

procedimiento judicial los principales miembros del mismo como Arnaldo

OTEGUI MONDRAGON, Rafael DIEZ USABIAGA, Sonia JACINTO
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GARCIA, Arkaitz RODRIGUEZ TORRES y Miren ZABALETA
TELLERIA, de forma que solo quedaron en situacion de libertad José Luis
MORENO SAGUES, que ya estaba procesado como integrante de la Mesa
Nacional de BATASUNA, en Sumario Ordinario 4/08, del Juzgado Central
de Instruccion Numero 5, de la Audiencia Nacional, y Rufino
ECHEBERRIA ARBELAIZ, quien habia salido de prision unas semanas
antes, procesado por pertenencia a organizacioén terrorista en Sumario
Ordinario 35/02, del Juzgado Central de Instruccion Numero 5, de la
Audiencia Nacional, y se habia incorporado a los trabajos de la citada
“comision de direccion”, pero a quien, por el escaso tiempo que llevaba
integrado en la misma, no podia imputarsele participacion alguna en el
proyecto de reconstitucion de BATASUNA que se estaba desarrollando, a
pesar de que en el momento de la intervencion policial se encontraba
reunido con Arnaldlo OTEGUI MONDRAGON, Rafacl DIEZ
USABIAGA, Sonia JACINTO GARCIA y Arkaitz RODRIGUEZ
TORRES.

SIETE: Segun consta en el Informe policial de referencia, el primer
objetivo del nuevo proyecto de BATASUNA consistente en la
“refundacién” de esta formacidn politica se va a dar en el mes de octubre
de 2009 cuando el BATERAGUNE, impulsado ya por Rufino
ECHEBERRIA ARBELAIZ y por José Luis MORENO SAGUES, puso
en marcha un proceso de debate para renovar la “linea politica” y elegir una
nueva Mesa Nacional, que culminé en Febrero de 2010, con la aprobacion
del documento titulado “ZUTIK EUSKAL HERRIA”, como nueva
“linea politica”, al tiempo que se acordaba la prorroga de la Mesa Nacional
elegida en Enero de 2006. Se adjunta como documento nim. 11 a esta

demanda habiendo sido obtenido por la Policia a través de internet, pagina
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web www.gara.net del dia 16 de febrero de 2010 y figurando también en el

Anexo 04 del informe policial de referencia.

Como del mismo modo se destaca en los Informes de la Guardia
Civil nims. 11/2011 ((padg. 5 y nota a pie de la pag. 12) y num. 12/2011
(pags. 48 y 49), la importancia de este documento radica en que contiene
las conclusiones del proceso de debate realizado por la base social de la 1A,
que fue aprobado por las Asambleas de Herrialde convocadas por Batasuna
que se celebraron los dias 13 y 14 de febrero de 2010 con la participacion
de unos 600 militantes en representacion de mas de 270 asambleas locales
de la formacion ilegalizada. En dicho documento, de forma explicita, se

adelantaba ya la creacion de un nuevo referente politico para la IA.

En concreto, en el citado documento se sefialaba que “en el futuro la
Izquierda Abertzale deberad disponer de una formacion politica legal para
la intervencion politico-institucional, asi como para participar en la mesa
de partidos politicos donde se logre el acuerdo politico resolutivo, por
tanto, le correspondera a dicha formacion, sea cual sea su nombre y
estructura legal, ser la referencia de todos los independentistas y
socialistas de Euskal Herria en la practica politica, de masas, ideologica e
institucional a desarrollar en el proceso democratico”. Del texto se
desprende que la nueva formacion politica no so6lo deberia ser el
instrumento organizativo de la TA sino que deberia serlo para “fodos los
independentistas y socialistas de FEuskal Herria”, en la linea de lo
establecido en los documentos de ETA anteriormente sefialados como

documentos nims. 8 y 9 de esta demanda.
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Otro documento que responde también al objetivo de refundacion de
Batasuna y que disefa la estrategia de ésta para estar presente en las
elecciones es el documento “CLARIFICANDO LA FASE POLITICA Y
LA ESTRATEGIA”, del que se adjunta testimonio de particulares
deducido de las Diligencias previas 285/2010 del Juzgado Central de
Instruccion n® 3 de la Audiencia Nacional, habiendo sido intervenido con
motivo del registro efectuado en el domicilio de Iker MORENO IBANEZ.

Figura como documento nim. 12 a la demanda.

En concreto, se sefiala en dicho documento el siguiente epigrafe:

“5.2. Instrumentos del proceso democratico. 5.2.1 Reestructuracion
de la Izquierda Abertzale”; en el que se propone que es una tarea

imprescindible recuperar la union popular.

La “Herritar Batasuna/Unidad Popular ha de ser la casa de todos
los independentistas de izquierdas. Es el principal actor en las luchas
institucional y de masas. En la fase politica actual es el representante
principal para lograr el acuerdo politico y debe ser la vocacion de gestion
del poder nacido de la voluntad popular, que entrara en la contienda
electoral —sola o en coalicion- Herritar Batasuna es el principal
instrumento para desarrollar el proyecto politico del movimiento de
Izquierda Abertzale. Y es que tenemos un proyecto politico propio, que
debemos concretar en las diferentes fases del proceso de liberacion y que
debemos llevar a cabo. Por supuesto, segun cambie la situacion el objetivo
ha de ser lograr la legalizacion de Herritar Batasuna.”

Al objetivo de participar en los procesos electorales con una marca
propia también dedica un apartado en dicho capitulo al destacar de modo

textual lo que sigue:
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“La Unidad Popular [...] debe tener vocacion de gestionar el poder
surgido de la voluntad popular, participando en la pugna electoral, ya sea
en solitario o en coalicion. La unidad popular es la herramienta principal
para desarrollar el proyecto politico independentista de izquierdas. [...].
Por supuesto, a medida que la situacion cambie la unidad popular debe
tener como objetivo la legalizacion.”

“..las elecciones son un frente de lucha fundamental, uno de los
principales a la hora de demostrar la fuerza [...] de lo contrario la
exclusion y la atomizacion sera nuestro oscuro futuro [...] Necesitamos
conseguir votos y ambitos de gestion para llevar a cabo nuestra
estrategia’.

Por ultimo, un tercer documento, al que ya se ha hecho mencion
anteriormente, es el documento de Batasuna “EJES DE LA
ESTRATEGIA DE CARA AL PROCESO DEMOCRATICO” (que se

adjunta como documento nim. 4 a esta demanda).

En relacion con este documento, el Informe num. 12/2011 de la
Guardia Civil (pags. 47 y 48) alude al mismo siendo de destacar lo que dice

en relacion con la necesidad de refundacion de Batasuna:

“No podemos corregir lo de la ilegalizacion, pero esta en nuestras
manos recuperar la esencia de Herritar Batasuna y formar una direccion
acorde a esa esencia. Mas aun cuando el papel de Herritar Batasuna es
clave en la apuesta que realizamos y cuando estara en manos de su
direccion debatir la creacion de la nueva Herritar Batasuna ™.

OCHO: Por su parte, segun se refleja en los Informes de la CGI
(pag. 9), 11/2011 de la Guardia Civil (pag. 6) y 12/2011 también de la
Guardia Civil (pags. 51 y 52 y Anexo 8), la prérroga de la Mesa Nacional
elegida en 2006, una vez excarcelados los integrantes de la misma que

habian sido ingresados en prision entre Octubre de 2.007 y Febrero de
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2.008, consta en el documento nim. 13 que se adjunta a esta demanda y
que aparece titulado “2010 IKASTURTE POLITIKOAREN
PLANGINTZA/PLANIFICACION POLITICA DEL CURSO 2010,
firmado por la “Mesa Nacional de Batasuna” y fechado en marzo de
2010, en el que se sefiala que la tarea de la “refundacion de la Unidad
Popular”, es decir, de BATASUNA, “sera responsabilidad de la actual
Mesa Nacional”. Se trata de un documento que constituye una version mas
extensa y detallada que el documento “PLAGINTZAREN GIDOIA”, que

se analiza mas adelante en esta demanda.

Segtn el Informe 11/2011 de la Guardia Civil, este documento fue
incautado en la herriko taberna “Kurkudi” de Leioa (Vizcaya), durante una
operacion llevada a cabo por la Guardia Civil en el mes de septiembre de
2010 contra la direccion de EKIN, habiendo quedado incorporado a las
Diligencias Previas num. 369/2008 del Juzgado Central de Instruccién n° 3
de la Audiencia Nacional. Se adjunta testimonio de particulares del citado

documento.

En los Informes 11/2011 y 12/2011 de la Guardia Civil se alude
también a la necesidad de que la Mesa Nacional se encargue de crear un
grupo de trabajo especifico para disehar esa “nueva unidad popular”,

avanzando ya la intencion de concurrir a las proximas elecciones:

Al respecto, se recoge de modo textual el siguiente pasaje:

“En la perspectiva de las elecciones que se celebraran en 2011,
durante este curso politico, serdn tres los principales quehaceres:
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Poner en marcha la apuesta politica: estamos convencidos y convencidas
que para llegar con fuerza a las elecciones es necesario llevar a cabo las
tareas marcadas en este documento.

En el ambito institucional, debemos continuar trabajando en base a las
prioridades marcadas pueblo a pueblo. Ademas, la elaboracion de nuestra
oferta electoral serd un trabajo a realizar en todos los pueblos; tanto en
los que estamos legales como en los que estamos en situacion de
apartheid.

Empezar a preparar el planteamiento especifico para las elecciones:
esta tarea esta unida a la creacion de la nueva Unidad Popular y por tanto
sera el mismo grupo de trabajo el que haga una propuesta concreta. En
este sentido, en Mayo realizaremos unas jornadas nacionales.

Por tanto, tenemos que tener claro que este curso debemos tomar
decisiones importantes de cara a las elecciones de 2011, siempre en la
logica y desarrollo del proceso democrdtico. Mas alla de formulaciones
juridicas, el principal objetivo es situar las elecciones municipales y
forales en favor de la apuesta politica”.

En relaciéon con la creacion de la nueva “Unidad Popular”
(“Herritar Batasuna” en euskera) los Informes nums. 11/2011 (pag. 5) y
12/2011 de la Guardia Civil (pags. 49 y 50 y Anexo 27) aluden a un
segundo documento, que se adjunta como documento num. 14 a esta
demanda, denominado “PLAGINTZAREN GIDOIA.DOC”. Se adjunta

testimonio de particulares del citado documento.

Segun consta en los Informes 11/2011 y 12/2011 de la Guardia Civil,
este documento fue redactado antes de febrero de 2010 e incautado en la
operacion realizada por la Guardia Civil el dia 14 de abril de 2010, en el
marco de las Diligencias Previas nim. 49/2010 del Juzgado Central de
Instruccion n° 3 de la Audiencia Nacional, seguido contra la estructura de
ETA HALBOKA, responsable de la direccion y control del colectivo de

presos de la organizacion terrorista.
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Como senala el Informe 12/2011 de la Guardia Civil, se trata de un
adelanto resumido de la planificacion del curso politico 2010 realizado por
la Mesa Nacional de Batasuna, a tenor de sus coincidencias con dicha
planificacion, y por lo reafirmado en su introduccidn, el documento se va a
centrar en “los principales elementos de la planificacion actual, por lo
tanto, no realizaremos una explicacion detallada punto por punto [...] En
los proximos dias llegara a todos los pueblos el documento de la
planificacion y tendremos oportunidad de debatir y profundizar de manera

mas intensa’.

En el apartado denominado “4.-“Batasuna AURRERA/Batasuna
adelante”, se menciona la creacion de la nueva “Herritar Batasuna/Unidad
Popular”, durante el transcurso de un proceso de reorganizacion que debera
llevarse a cabo en Batasuna. Ademds en dicho apartado se sefiala la
necesidad de poner en marcha un Bloque Independentista, y se marcan
como meta principal para Batasuna, el concurrir a las elecciones

Municipales y Forales de 2011.

En este apartado también se sefiala que la expresion publica de la
nueva “unidad popular”, en referencia a Batasuna, serd “una nueva fuerza
politica legalizada”, para lo cual, la Mesa Nacional de Batasuna habria
creado un grupo de trabajo especifico, con el objetivo de disefiar todos los
aspectos relacionados con esa nueva formacidn politica que se pretende

crear.

Igualmente, este documento sefala que las estructuras locales de
Batasuna estdn elaborando el programa electoral para las prdximas

elecciones y como quiera que dicho trabajo estd relacionado con la creacion
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del nuevo partido politico, sera el grupo de trabajo que estd disefiando el
mismo, el que también deberd realizar las propuestas concretas sobre el

programa electoral.

En el documento consta el siguiente texto literal:

4.1.-“LA NUEVA HERRITAR BATASUNA / UNIDAD POPULAR

» “Serd responsabilidad de la Mesa Nacional actual llevar a cabo la
gestion del proceso de reorganizacion y poner los instrumentos
necesarios al servicio de esto. Para ello, para realizar el diserio de
la Herritar Batasuna/Unidad Popular del futuro, se pondrd en
marcha un grupo de trabajo especifico, que se situaria fuera de la
estructura.

* A continuacion, dentro de ese disenio, abririamos un proceso de
debate interno con toda la militancia. El objetivo de ese debate seria
la creacion de una nueva fuerza politica legalizada.

* En la situacion actual, y a corto plazo, no se dan las condiciones
para emprender esa apuesta, pero siendo uno de los instrumentos
necesarios del Proceso Democrdtico, lo pondriamos en marcha
conforme a los pasos que damos en el proceso.

La intencion seria trabajar el debate con la militancia en la

primavera de 2010 y dar el paso para el invierno de 2010 (;cuidado con
las fechas!)”.

4.2.- ELECCIONES MUNICIPALES Y FORALES DE 2011

 Ir preparando con precision el reto electoral: Puesto que este
trabajo estd unido a la decision de crear la nueva Unidad Popular
(Herritar Batasun berria), el grupo de trabajo que organizaremos
debera llevar a cabo la propuesta concreta para ello ™.

NUEVE: Estrechamente conectado al anterior documento, el
Informe de la CGI hace referencia a otro documento, que se adjunta a esta
demanda como documento num. 15 titulado “GALDERA-
ERANTZUNAK/PREGUNTAS-RESPUESTAS”, de BATASUNA vy

elaborado en Marzo de 2010. Este documento figura como Anexo num. 06
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al informe de la CGI. Se trata de un documento difundido en diferentes

localidades del Pais Vasco.

En este documento se alude a la mencionada “refundacion de
Batasuna” y a la formula para la presentacion de candidaturas en las
elecciones municipales y forales de Mayo de 2011 considerandolas como
cuestiones vinculadas. Al respecto, se indica en el mismo que “ha quedado
clara la necesidad de que la Herritar Batasuna (Unidad Popular) se
legalice”, aunque “otra cosa sera cudndo daremos los pasos hacia la
legalizacion y, como dijimos en el documento de planificacion, no daremos
ese paso hasta que el bloque y el muro popular estén en marcha”, ya que
“el tema de la legalizacion no debemos de vincularlo solamente a estar en
las instituciones, una cosa es qué forma juridica emplearemos en las

elecciones, pero hay que tener en cuenta hacia donde vamos”.

Del mismo modo, los Informes nums. 11/2011 (pags. 6 y 7) y
12/2011 de la Guardia Civil (pags. 52 y 53 y Anexo 11) recogen un nuevo
documento, que se adjunta como documento nim. 16 a esta demanda que
se titula “PLANIFICACION DEL CURSO POLITICO 2010-2011”, que
fue elaborado por la Mesa Nacional de BATASUNA en el mes de
septiembre de 2010 y difundido en el siguiente de octubre, en el que
nuevamente se vuelve a dedicar un punto especifico a su interés por
participar en las elecciones de 2011 vinculandolas al desarrollo del
“Proceso Democratico” afirmando que la “Izquierda Abertzale va a dar el

paso para legalizarse y tener una marca propia’.

De modo textual, se recoge lo siguiente en este documento:
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Estas elecciones tienen que ser altavoz del Proceso democrdtico y
la Resolucion del Conflicto, una oportunidad para avanzar en el Proceso.
No situamos la legalizacion solamente mirando las elecciones, situamos la
legalizacion dentro de los minimos que tienen que ser aceptados para que
el proceso avance. El hecho de ser legales en las elecciones supone un
paso importante en la logica del Proceso Democratico. [...]

Siendo esos los objetivos, planteamos presentarnos a las elecciones
municipales con marca propia y al Parlamento Foral y juntas generales
en coalicion”.

En el mismo sentido y en referencia a este mismo documento, el
Informe de la CGI (pag. 15 y Anexo 10 a dicho informe) destaca que en el

mismo se fijan tres tareas para dicho periodo:

“Romper con la situacion de bloqueo impuesta por el Estado,
construyendo toda una ofensiva politica a favor de los derechos
civiles y politicos ”.

“Lograr una marca legal propia, es decir, conseguir la
legalizacion”.

Afrontar el “desafio electoral”, desde la perspectiva de que

“tenemos que construir una nueva hegemonia politica abertzale que
tenga reflejo y peso politico en las instituciones” y ‘“tenemos que
hacer la traduccion practica del acuerdo con EA”, por lo que,
“siendo esos los objetivos, planteamos presentarnos a las
elecciones municipales con marca propia y al Parlamento Foral y
Juntas Generales en coalicion”.

Junto al anterior, los Informes 11/2011 y 12/2011 de la Guardia Civil
aluden también a otro documento en el que BATASUNA establece las
instrucciones para elaborar el “Herri Programak”, que fue difundido
entre las Asambleas Locales. En el Informe 12/2011 de la Guardia Civil
(pag. 53) se senala en relacion con este documento que, precisamente el
anterior que acaba de analizarse aludia a este documento, destacandose
que seria en éste en el que se planificaria el trabajo a desarrollar para

elaborar el programa electoral de Batasuna, el “Herri Programak”.
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Por ultimo, un tercer documento, recogido en los Informes de la CGI
(pag. 16) y num. 11/2011 de la Guardia Civil (pag. 7), alude a una
publicacion difundida el dia 1 de noviembre de 2010 por BATASUNA en
la publicacion BARNE BULETINA, que se adjunta como documento n°
17 y que obra como Anexo 11 al Informe de la CGI.

En el mismo se recoge un capitulo titulado “LINEA DE
ELECCIONES FORALES Y MUNICIPALES”, en el que se sefiala que
“este fin de semana vamos a realizar seminarios en todos los herrialdes y
asi daremos inicio a esta linea de trabajo” y que “el objetivo de estos
seminarios serd la culminacion y socializacion de los diagnosticos, asi
como la puesta en marcha del trabajo de confeccion de los programas
electorales ™.

DIEZ: Desde la difusion del documento titulado “ZUTIK EUSKAL
HERRIA” de Febrero de 2010 (documento nim. 11 adjuntado a esta
demanda), en el que se fij6 como objetivo de BATASUNA su refundacion
y su deseo de concurrir a las elecciones de 2011 bajo las siglas de un nuevo
partido politico legal, se ha venido reiterando este objetivo que es posible
deducir de las declaraciones recibidas a varias personas detenidas como
presuntos integrantes de la organizacion EKIN, asi como de algunos de los
principales responsables de BATASUNA en manifestaciones llevadas a
efecto en comparecencias publicas. Igualmente, este objetivo se ha
difundido a través de actos publicos como el acaecido el dia 27 de

noviembre de 2010 en el Hotel Tres Reyes de Pamplona.

A) En lo que se refiere a las declaraciones de detenidos, los

Informes nams. 11/2011 (pags. 7 a 9) y 12/2011 (pags. 121 a 125) de la
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Guardia Civil cuyos testimonios de particulares se adjuntan como

documentos nums. 18 y 19, hace referencia a las siguientes declaraciones:

1) Egoitz GARMENDIA VERA, en dependencias policiales, y en
relacion con la formacién de un nuevo partido politico por parte de
Batasuna, el mencionado realizd declaraciones coincidentes con lo
expuesto por la Mesa Nacional de la formacion ilegalizada en su
planificacion del curso politico 2010-2011 (documento num. 18 que se
adjunta a esta demanda, por medio del oportuno testimonio de

particulares):

PREGUNTADO sobre la postura de BATASUNA respecto a la
situacion actual en el seno de la Izquierda abertzale, MANIFIESTA que:
“BATASUNA entiende que en este momento es prioritario conseguir un
escenario de minimos democraticos para poder poner en marcha el
Proceso Democrdtico, y que entre esos minimos democrdticos se situaria
la legalizacion de la Izquierda Abertzale”.

PREGUNTADO acerca de la estrategia de BATASUNA para
concurrir a las proximas elecciones: MANIFIESTA que: “BATASUNA
tiene intencion de obtener su legalizacion y poder presentarse a las
elecciones municipales de 2011. Y en el resto de ambitos autonomico y
provincial, intentar construir alianzas independentistas .

Esta manifestacion se recoge en el marco de las Diligencias Previas
369/08 del Juzgado Central de Instruccion nim. 3 de la Audiencia
Nacional, en operacion realizada por la Guardia Civil en el mes de

septiembre de 2010.

2) Gorka ZABALA CIA: Detenido por la Guardia Civil en el mes
de enero de 2011, en el seno de las Diligencias Previas nim. 285/2010 del

Juzgado Central de Instruccion n° 3 de la Audiencia Nacional y en
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operacion realizada contra la organizacion EKIN. Se adjunta como
documento nim. 19 testimonio de particulares de la indicada declaracion

y de la declaracion prestada en el Juzgado.

En referencia a su militancia y responsabilidades en la A, ademas de
reconocer que era “miembro de Batasuna responsable de la comarca de
Pamplona, y de propaganda” y que participaba en diferentes tipos de
reuniones organicas de Batasuna “de nivel interno de coordinacion de
BATASUNA, asambleas generales de BATASUNA, y reuniones de

coordinacion de la Izquierda Abertzale "aiiadio:

“PREGUNTADO, cudal es la linea a seguir por BATASUNA de cara
a las elecciones municipales y forales de 2011, MANIFIESTA que la linea
actual seria crear un partido politico legal que responda a la nueva linea
politica, y que en ese sentido se presente a dichas elecciones de 2011

Esta declaracion fue ratificada en via judicial.

B) Por lo que se refiere a las declaraciones y comparecencias
publicas de determinados miembros significados de BATASUNA, se
recogen en los Informes de la CGI (Anexos 09 y 13) y nums. 11/2011
(pags. 9 y 10) y 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 55 y 56. Anexo 28).
Estas comparecencias publicas se han producido desde la difusion del
documento “ZUTIK EUSKAL HERRIA” por parte del Bateragune de
Batasuna y han estado encaminadas a difundir dentro del entorno de la 1A
la refundacion de la formacioén ilegalizada a través de la constitucion de un
nuevo partido. En este sentido y de los informes citados, pueden recogerse

las siguientes:



33

1) 21 de febrero de 2010: Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ,
erigido en portavoz de la IA, en una entrevista publicada por el diario
Berria, manifestd que resultaba “imprescindible” volver a contar con un
agente politico legal. “Tenemos todo el derecho democratico para ello |...]
eso traeria como resultado que la izquierda abertzale tuviera una
expresion legal, que es imprescindible para desarrollar el proceso
democrdtico y para llevarlo hasta el final |...] es necesaria la acumulacion
de fuerzas para construir una nueva referencia en este pueblo, y esa
referencia la tenemos que marcar los independentistas. Es decir, el

independentismo debe abrir una nueva relacion de fuerzas en este pueblo”.

(Informe nim. 11/2011 de la Guardia Civil, pag. 9).

2) 27 de mayo de 2010: En el curso de una rueda de prensa
celebrada en San Sebastian, la concejal de la localidad de Hondarribia
(Guipuzcoa), Miren LEGORBURU GALAYETA, la Alcaldesa de la
localidad de Hernani (Guipuzcoa), Maria Angeles
BEITIALARRANGOITI LIZARRALDE y el Alcalde de la localidad de
Elorrio (Vizcaya), Nicolas MORENO LAMAS [todos ellos, elegidos en
los comicios municipales de Mayo de 2007 como candidatos de la
formacion politica Eusko Abertzale Ekintza/Accion Nacionalista Vasca
(EAE/ANV) declarada ilegal y disuelta por Sentencia esa Excma. Sala
Especial de 22 de septiembre de 2008]. Informe de la CGI, pags. 11 y 12.

En la citada rueda de prensa manifestaron que ‘“‘trabajamos para

crear las condiciones para estar en las elecciones”, que "Euskal Herria se

merece que todas las opciones estén presentes en todas las elecciones, algo
que la izquierda abertzale debe a sus bases" y que "este proceso va a ser

gradual y los pasos que vayamos dando nos enseniardn cudl es el camino”.
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3) 2 de junio de 2010: Rueda de prensa celebrada en Pamplona en la
que José Luis MORENO SAGUES, como se ha indicado anteriormente
miembro de la Mesa Nacional de BATASUNA, procesado en el Sumario
Ordinario 4/08, del Juzgado Central de Instruccion Numero 5 de la
Audiencia Nacional, manifestd que “la izquierda abertzale va a estar en

las elecciones municipales y forales”. Informe de la CGI, pag. 12.

4) 5 de junio de 2010: Acto politico de la plataforma de la TA
denominada “HAMAIKA BIL GAITEZEN” celebrado en Pamplona, en
el que Santiago QUIROGA ASTIZ, concejal en la localidad de Huarte
(Navarra) (elegido en las listas de la formacion ilegalizada EAE/ANYV a las
elecciones de 2007), manifestd que "quien tiene que determinar la
presencia o no de la izquierda abertzale en las elecciones es este pueblo,
que, precisamente en este momento, esta pidiendo que pueda ser posible,
ellos tendran que ver qué es lo que hacen para conseguirlo" y que "la
izquierda abertzale tiene voluntad de estar en las elecciones y somos
conscientes de que el conjunto de la ciudadania asi lo quiere, por lo que

realizaremos todo el trabajo necesario para poderlo hacer".

Informe de la CGI (pag. 12).

5) 22 de julio de 2010: La publicacion OARSOALDEKO HITZA
entrevistd a Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ, que manifestd que ‘“si
somos serios, debemos decir que, en la situacion que vive la Izquierda
Abertzale, para hacer frente en este momento a unas elecciones hay una
labor que debe hacerse con anterioridad, y no es un trabajo cualquiera, ya
que la Izquierda Abertzale no tiene expresion legal y, en primer lugar,

deberiamos conseguirla, no es una necesidad solo de la Izquierda
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Abertzale sino que es una necesidad general, eso es imprescindible para
hablar de como jugar en las elecciones y sobre las posibles alianzas” y que
“de cara a las elecciones, de cara a los ejes principales, estamos en una

nueva época politica y se precisan nuevos instrumentos y formulas”.

Informe de la CGI (pag. 12).

6) 30 de julio de 2010: En rueda de prensa celebrada en Pamplona,
José Luis MORENO SAGUES, acompaiiado del concejal de la localidad
de Berriozar (Navarra) por las listas de la formacion ilegalizada EAE/ANV
a las elecciones de 2007, Fermin Maria IRIGOYEN DIEZ, manifesto
que “Navarra puede ser el motor de una nueva estrategia, en la que seran

muy importantes las proximas elecciones forales v municipales, no es

momento de caer en debates estériles ni en falsos protagonismos, ya que
son momentos de responsabilidad, de complicidad, de altura de miras,

respetando los proyectos diferentes y llegando a acuerdos en lo que nos

une". Informe de la CGI (pags. 12 y 13).

7) 29 de agosto de 2010: El diario BERRIA publicd una entrevista
con el Alcalde de la localidad de Elorrio (Vizcaya), Nicolas MORENO
LAMAS, ya referenciado anteriormente en la que manifestd que “no
sabemos si habra condiciones democraticas minimas para que esté en las
elecciones nuestra opcion, en la medida que avance el tiempo habrd que
analizar otro tipo de posibilidades y habran de ser adoptadas, ya veremos;
nuestra intencion no es entrar en las listas electorales de manera

inadvertida, no es nuestro proposito entrar subrepticiamente en casa de

nadie, queremos ser un sujeto politico” y que “la suma de fuerzas
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soberanistas debe tener reflejo en las elecciones”. Informe de la CGI (pag.

13).

8) 12 de septiembre de 2010: El DIARIO DE NOTICIAS DE
GUIPUZCOA publicé una entrevista con Anastasio ERQUICIA
ALMANDOZ, historico dirigente de Herri Batasuna, en la que manifesto
que “no contemplamos otra posibilidad mas que estar en las elecciones, y,
si no estamos, ya veremos, Rubalcaba cree que puede convertirse en el
juez del bien y del mal, pero estamos convencidos de que Madrid no puede
mantenerse ante importantes personalidades de Europa en esta actitud de

cerrazon, la excusa ya no puede ser ETA”. Informe de la CGI (pag. 13).

9) 18 de septiembre de 2010: En el curso de una rueda de prensa en
Pamplona, la concejal de Pamplona por las listas de la formacion
ilegalizada EAE/ANV, Marina Carmen PUEYO DANSQO, y el concejal
de la localidad de Berriozar (Navarra), Fermin Maria IRIGOYEN DIAZ
de la misma formacion politica que la anterior, manifestaron que “la
izquierda abertzale estard presente en las elecciones municipales de dos
mil once” y que "la Ley de Partidos y cuantas leyes restrictivas de
derechos basicos plantee el Estado espariol no han impedido y no van a

impedir la labor municipal e institucional de la izquierda abertzale”.

Informe de la CGI (pag. 13).

10) 19 de septiembre de 2010: En una entrevista concedida a
Europa Press, la secretaria general del sindicato LAB, Ainhoa ETXAIDE
sefialaba que “es una aberracion en democracia que se hable con tanta
ligereza” de impedir que la TA esté¢ en las elecciones. “Lo vamos a

intentar”. En este sentido, sefialé que “hay que ir pensando” en crear un
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“instrumento politico que aglutine y lidere el sector politico de la Izquierda

Abertzale”. Informe nim. 11/2011 de la Guardia Civil. (pag. 9).

11) 17 de octubre de 2010: Arnaldo OTEGI MONDRAGON,
miembro de la extinta Mesa Nacional de BATASUNA, facilitd una
entrevista al dominical del diario El Pais, en la que respondi6 que “a la
Izquierda Abertzale se le debe exigir exactamente las mismas garantias y
condiciones que a cualquier otra formacion politica a la hora de registrar

un partido o movimiento politico”.

Informe nim. 11/2011 de la Guardia Civil (pag. 9).

12) 26 de octubre de 2010: Con motivo de una entrevista en la
emisora HERRI IRRATIA a Anastasio ERQUICIA ALMANDOZ, éste
manifestd que “es momento de situarse en nuevos parametros que
colocaran a la izquierda abertzale en las proximas elecciones municipales,
porque todavia queda suficiente tiempo para lograrlo” y que “sabemos
que el PSOE y el PP van a hacer lo imposible para que no estemos, y
tememos que el PNV ha estado también en la dinamica, pero va a haber
suficiente movilizacion popular, suficiente musculo politico y suficiente

rebeldia para que en los proximos comicios podamos concurrir”.

Informe de la CGI (pag. 14).

13) 27 de octubre de 2010: En una entrevista en la emisora ONDA
VASCA realizada a José Luis MORENO SAGUES y a Txelui
MORENQO, ¢l primero de ellos manifestd que “se esta trabajando para
estar en las instituciones”, que “en los meses de octubre y noviembre
centraremos nuestros esfuerzos en la legalizacion, en reclamar la libertad

de Arnaldo Otegi y en seguir manteniendo reuniones discretas dentro y
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fuera del Euskal Herria para dar a conocer nuestro trabajo” y que “fechas
no, no sé exactamente si el veintisiete, si el veintiocho, si el diez, si el
cuatro, nosotros estamos trabajando para que los plazos se puedan
cumplir y pueda ser efectivo que la Izquierda Abertzale este en las

elecciones de mayo de dos mil once"”. Informe de la CGI (pag. 14).

Por su parte, Txelui Moreno sefald: “se esta trabajando para
presentar unos estatutos en Madrid” y “para ser legales”. Afiadio a lo
expuesto que se estaba trabajando para que “los plazos se puedan cumplir y

pueda ser efectivo que la izquierda abertzale esté en las elecciones de

2011, Informe niim. 11/2011 de la Guardia Civil (pag. 10).

14) 5 de noviembre de 2010: En una nueva rueda de prensa en
Pamplona en la que la concejal de Pamplona, Marina Carmen PUEYO
DANSQO, y el concejal en la localidad de Huarte (Navarra), Santiago
QUIROGA ASTIZ (ambos elegidos en las listas de EAE/ANV para las
elecciones de 2007), manifestaron que “las proximas elecciones supondran
un avance importantisimo en la creacion de una alternativa real y eficaz a
las politicas antisociales del binomio UPN-PSN”’ y que “hay que encauzar
la demanda del conjunto del espacio de izquierdas y abertzale y alcanzar

acuerdos que compitan por ser primera fuerza electoral”.

Informe de la CGI (pag. 14).

15) 9 de diciembre de 2010: la emisora EUSKADI IRRATIA
difundiéo una entrevista con la Secretaria General del sindicato L.A.B.,
Ainhoa ETXAIDE que manifestd que “la izquierda abertzale tomard

parte en las proximas elecciones municipales y forales y el objetivo es
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hacerlo con un partido legal”, que “no vemos razones para que eso no
ocurra, aunque se dé el paso que se dé, nunca sera suficiente para el
Estado” y que "el paso decisivo ya se ha dado, la izquierda abertzale no
ha hecho una apuesta para volver a las instituciones utilizando no sé
qué resquicio o haciendo no sé qué trampa, ha hecho una apuesta
firme para tomar una via en la que se dara la legalizacion y se abrira un
nuevo escenario politico que dara por fin la oportunidad a este pueblo

para decidir qué queremos ser y qué vamos a ser en el futuro”.

Informe de la CGI (pags. 17 y 18).

16) 12 de diciembre de 2010: el diario PUBLICO difundié una
entrevista con José Luis MORENO SAGUES, que manifesto que
“nuestra apuesta es por las vias exclusivamente democraticas, buscando la
confrontacion politica, y ademas planteando que no tiene que existir
ninguna violencia de ningun tipo, ni la violencia de ETA, ni la violencia del
Estado”, que en los estatutos del nuevo partido “rechazaremos el uso de
todas las violencias, de todas” y que “estamos haciendo un proyecto de
partido que, desde luego, no va estar subordinado a nadie, ni sujeto a
ninguna otra organizacion ajena, ni a ETA, ni al Gobierno, ni a

b

sindicatos...” .

Informe de la CGI (pag. 18).

17) 14 de diciembre de 2010: Se desarroll6 una rueda de prensa en
Pamplona en la que José Luis MORENO SAGUES, acompafiado de la
concejal de Pamplona, Marina Carmen PUEYO DANSQO, y del concejal
en la localidad de Huarte (Navarra), Santiago QUIROGA ASTIZ,
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manifestaron que “la izquierda abertzale presentarda en enero su marca
propia para las proximas elecciones forales y municipales y cumplira a
rajatabla la Ley de Partidos”, que “vamos de cara y no tenemos intencion
de colarnos ni concurrir a los comicios con una trampa"'y que “vamos a
hacer todo lo que esté en nuestras manos para que esa marca legal pueda
existir".

Informe de la CGI (pag. 18).

18) 16 de diciembre de 2010: Rufino ETXEBERRIA, en una
entrevista radiofonica a Radio Euskadi (EiTB), y recogida en la edicion del
diario Gara del 17 de diciembre siguiente, afirmé que la IA presentard una
formacidn politica que cumplimentara las exigencias legales. Este proyecto
“marcara un antes y un después con las formulaciones politico-

organizativa que tenia la izquierda abertzale”.

Informe nam. 11/2001 de la Guardia Civil (pag. 10).

19) 18 de diciembre de 2010: En esa fecha se convocaron “cadenas
humanas” en noventa y dos localidades del Pais Vasco y Navarra para
reivindicar la legalizacion de un nuevo partido politico sustitutivo de
BATASUNA. En la desarrollada en Bilbao, el Alcalde de la localidad de
Elorrio (Vizcaya) ya citado anteriormente, Nicolas MORENO LAMAS,
manifestd que “en los ultimos meses, se esta viendo que se estan dando
pasos muy importantes en FEuskal Herria en favor de un Proceso
Democratico, para que todos los derechos de todas las personas sean
respetados, para que todos los proyectos politicos tengan posibilidad y
capacidad de competir libremente”, que “ante la cerrazon que estdin

manteniendo ciertos elementos del Partido Socialista, es necesaria la
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movilizacion popular, que tambiéen servira para combatir las
declaraciones absolutamente rechazables de miembros del Gobierno y de
la Fiscalia que dicen que ahora cumplir la ley no es suficiente” y que “el

mes que viene presentaremos nuestro nuevo partido, nuestra nueva

formacion, nuestro nuevo proyecto, que es la mejor manera de hacer

aportaciones a ese proceso y porque es una exigencia democratica de la

ciudadania’.

Informe de la CGI (pags. 18 y 19).

20) 2 de enero de 2011: En esa fecha la agencia EUROPA PRESS
difundi6 una entrevista con el Alcalde de la localidad de Elorrio (Vizcaya),
Nicolas MORENO LAMAS, que manifestd que “la izquierda abertzale
hemos dicho que vamos a presentar una nueva formacion, tanto como
proyecto politico, organizativo, y hemos dicho que el proyecto este
cumplira escrupulosamente la Ley de Partidos, esto es una muestra de la
voluntad de la izquierda abertzale, tiene, tenemos que estar en las
elecciones porque pensamos que es necesario competir en igualdad y estar
en una situacion de poder hablar de tu a tu con el resto de formaciones y
que nuestro proyecto sea compartido, decidido y votado, si la gente asi lo
quiere, en ese sentido no tenemos ninguna duda de que deberemos estar en
las elecciones y de que estaremos en las elecciones porque nosotros
cumpliremos la ley, nosotros cumpliremos los que se nos esta pidiendo y
estard en manos de otros el decidir o no, pero eso es porque todavia en

este pais, en este Estado, hay quienes se situan por encima de la ley ".

Informe de la CGI (pag. 19).
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21) 4 de enero de 2011: la emisora ONDA VASCA entrevistd a
José Luis MORENO SAGUES, que manifestd que “la izquierda
abertzale tiene prdcticamente listos sus nuevos estatutos para presentarlos
a finales de mes”, que “lo que estamos haciendo cumple con la Ley de
Partidos" y que "nosotros creemos que vamos a estar presentes y vamos a
tener una representacion muy buena, estamos convencidos de que eso va a

ser asi”.

Informe de la CGI (pags. 19 y 20).

22) 7 de enero de 2011: En una rueda de prensa de cargos electos
de A.N.V., en Bilbao, la concejal en la localidad de Hondarribia
(Guiptzcoa), Miren LEGORUBURU GALAYETA, manifestd6 que
"aquel que cumple la ley es legal y nosotros hemos dicho que vamos a
cumplir la ley”, que "la legalizacion de la izquierda abertzale es un
derecho que nos corresponde y no habria justicia si quien cumple la ley
queda ilegalizado" y que “es un derecho que no tiene que estar

condicionado por lo que puedan hacer o dejar de hacer otros agentes".

Informe de la CGI (pag. 20).

23) 12 de enero de 2011: el diario GARA public6 una entrevista con
Arnaldo OTEGUI MONDRAGON, en la que manifestd que “el precio,
por ejemplo, de aceptar las condiciones de la Ley de Partidos es
insignificante si lo comparamos con el precio que pagaria nuestro pueblo
si no estamos en las mejores condiciones para avanzar en el proceso de
liberacion nacional” y que “quiero transmitir que es fundamental nuestra

presencia en las elecciones de mayo, no solamente para superar una
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realidad de segregacion politico-ideologica que manipula la voluntad de la
sociedad vasca y su marco institucional, sino fundamentalmente para
abordar la irreversibilidad del proceso democratico con el conjunto de
agentes politicos y sociales, y, en segundo lugar, como ya se ha transmitido
publicamente, nuestra apuesta va mas alla de estas elecciones y tiene un

componente estratégico”.

Informe de la CGI (pag. 20).

24) 13 de enero de 2011: En una rueda de prensa en Bilbao, en la
que comparecieron Anastasio ERQUICIA ALMANDOZ, la Alcaldesa de
la  localidad de  Hernani (Guipuzcoa), Maria  Angeles
BEITIALARRANGOITIA LIZARRALDE, José Luis MORENO
SAGUES, la concejal por las listas de EAE/ANV de la localidad de
Hondarribia (Guipuzcoa), Miren LEGORBURU GALAYETA, Karmele
AYERBE MUGICA, el miembro de las Juntas Generales de Alava por las
listas de EAE/ANV, Aitor BEZARES VARGAS, ¢l Alcalde de la
localidad de Elorrio (Vizcaya), Nicolas MORENO LAMAS vy la
Alcaldesa por las listas de EAE/ANV de la localidad de Bergara
(Guipuzcoa), Agurne BARRUSO LAZCANO manifestaron que “es
importante empezar a dar pasos y uno seria no impedir que la izquierda
abertzale concurra a las elecciones de mayo de modo legal porque

implicaria que las cosas van por el camino que deben”.

Informe de la CGI (pags. 20 y 21).

25) 19 de enero de 2011: En un acto politico en San Sebastian en el

que el miembro de las Juntas Generales de Alava, Aitor BEZARES
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VARGAS, la Alcaldesa de la localidad de Bergara (Guiplizcoa), Agurne
BARRUSO LAZCANO, la concejal de la localidad de Hondarribia
(Guiptzcoa), Miren LEGORBURU GALAYETA, el concejal por las
listas de EAE/ANV de la localidad de Azpeitia (Guiptzcoa), Ihaki
ERRAZQUIN VITORIA, Agustin RODRIGUEZ APAOLAZA y
Amparo LAS HERAS GAINZARAIN, hicieron un llamamiento a la
participacion en la confeccion del “herri programa” para las elecciones

municipales y forales de Mayo de 2.011.

Informe de la CGI (pag. 21).

26) 23 de enero de 2011: Entrevista a Rufino ETXEBERRIA en el
Diario Vasco de San Sebastian, quien es presentado como “Dirigente de la
izquierda abertzale”: A la pregunta de “;Cudando presentaran el nuevo
partido, y con nombre?”, responde “Lo haremos en las proximas semanas.

Todavia no tiene nombre”.

Informe niim. 11/2011 de la Guardia Civil (pag. 10).

27) 30 de enero de 2011: el diario EL PAIS publico una entrevista
con Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ en la que manifestdo que “en el
ultimo debate se decidio que la estrategia politico-militar debe derivar
exclusivamente en estrategia politica”’, que “la izquierda abertzale ha
superado la prueba del Tribunal de Estrasburgo al adoptar una resolucion
clara e irreversible de rechazo de la violencia” y que “no contemplamos
un escenario de ilegalizacion, esa situacion no solo compete a la izquierda
abertzale, que va a interpelar a todos los agentes democradticos, la Ley de

Partidos es el pasado”.
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Informe de la CGI (pag. 21).

28) 31 de enero de 2011: la emisora INFO7IRRATIA difundié una
entrevista con José Luis MORENO SAGUES, en la que manifestd que
“el nuevo partido politico se presentara en los proximos quince dias, pero
es la gente que trabaja en el tema de los estatutos la que tiene que marcar

fechas porque esta limando ciertos articulos”.

Informe de la CGI (pags. 21 y 22).

29) 5 de febrero de 2011: La IA difundi6é un video en el que José
Luis MORENO SAGUES manifesto que “vamos a respetar las leyes que
hoy rigen en el Estado espaiiol para poder ser legales, a pesar de no estar
de acuerdo con ellas por considerarlas antidemocrdticas" y que “es
importante el apoyo de la sociedad a la demanda de legalizacion, a través

de la movilizacion”.

C) Finalmente, en lo que atafie al acto publico que tuvo lugar el dia
27 de noviembre de 2010 en un saléon del Hotel TRES REYES de
Pamplona, reservado por el miembro de Batasuna José¢ Luis Moreno
Sagiies, los Informes de la CGI (pags. 16 y 17 y Anexo 12, habiendo sido

obtenido a través de internet, paginas web www.gara.net vy

www.ezkerabertzalea.info del dia 27 de noviembre de 2010) y nims.

11/2011(pags. 16 a 18) y 12/2011 (pags. 57 a 60, Anexo 30) de la Guardia

Civil hacen constar que ante una representacion de mds de doscientos
miembros de la IA, con Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ vy la

Alcaldesa de la localidad de Hernani (Guipuzcoa), Maria Angeles
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BETIALARRANGOITI LIZARRALDE, actuando como portavoces, se
presentd el documento titulado “HACIA UN NUEVO PROYECTO
POLITICO Y ORGANIZATIVO”, que se adjunta como documento
nim. 20 a esta demanda (obtenido de internet, pagina web

www.ezkerabertzalea.info). En este documento, que es en gran parte

coincidente con el anteriormente descrito, “Zutik Euskal Herria”, se
desgranan las bases ideologicas del proyecto para la creacion de un estado
vasco socialista, a través de un nuevo partido politico sobre el que se indica
que dispondrd de “una estructura interna y funcionamiento democratico,
plasmado en reglas que garanticen la participacion de todos sus miembros,
mujeres y hombres, en igualdad de condiciones y oportunidades en la
formacion de la voluntad colectiva y la soberania de los organos internos
de debate y decision, libre de interferencias, subordinacion o
condicionamiento alguno, y con plena autonomia en las reflexiones y

determinacion de su linea politica”.

En el Informe num. 11/2011 de la Guardia Civil se alude a los

principios sobre los que se sustentaria el nuevo proyecto:

- Una estructura interna y ‘“funcionamiento democrdtico”, que
garantice la participacion de todos sus miembros.

- La “soberania de los organos internos de debate y decision,
libre de interferencias, subordinacion o condicionamiento
alguno, y con plena autonomia en las reflexiones y determinacion
de su linea politica”.

- Uso de vias “exclusivamente pacificas y democraticas”.

- Rechazo del “uso de la violencia, o la amenaza de su utilizacion
para el logro de objetivos politicos™.

- Compromiso del “uso exclusivo” de la “movilizacion y
adhesion popular, la desobediencia civil, la lucha ideologica, y la
participacion politico-institucional como instrumento de accion

politica”.
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Segun consta en el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil

(pag.59 y Anexo 31), de las casi cien personas situadas tras los portavoces

del acto pudieron ser identificadas 91, todas ellas relacionadas con 6rganos

de direccion de HB/EH/Batasuna:

v

v

AN

Veintitrés (23) personas que han formado parte en alguna
ocasion de la Mesa Nacional de HB/Batasuna.

Cinco (5) han formado parte de los 6rganos directivos de la
ilegalizada HB/Batasuna (Aparato Internacional, Mesa de
Herrialde/provincia, o su Asamblea Nacional).

Dieciséis (16) han sido cargos electos, concejales o
parlamentarios, por HB/EH/Batasuna o cualquiera de los
partidos politicos que han sustituido a la ilegalizada Batasuna
como pueden ser PCTV, Askatasuna, ANV.

Treinta y tres (33) han sido candidatos en diferentes procesos
electorales por la ilegalizada HB/EH/Batasuna o sus sustitutos
ANV, PCTV o Askatasuna.

Cuatro (4) han sido interventores/apoderados por HB/EH.
Diez (10) los restantes también estan relacionados de alguna
forma u otra con organizaciones ilegalizadas de la Izquierda
Abertzale como SEGI o Askatasuna, o han formado parte de
ETA integrados en cualquiera de sus estructuras (Aparato
Politico, Comandos, etc.).

En cuanto a la escenografia utilizada, el acto estaba presidido por el

lema “Gora ezker abertzalea!” (Viva la Izquierda Abertzale), en letras

negras sobre un fondo blanco, acompanado de la figura del mapa de

“Euskal Herria” formada por circulos de color rojo de diferentes tamafios,

que también estaban presentes de forma aislada en torno al lema citado.
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I

Apoyo de ETA a las iniciativas de Batasuna

al nuevo proyecto

En los Informes nams. 11/2011 (pags. 10 a 15) y 12/2011 (pags. 34 a
42 y Anexo 26) de la Guardia Civil se analizan diferentes comunicados
hechos publicos por la organizacidon terrorista ETA en los que se va
destacando el apoyo que dicha organizacidén ha ido dando a las iniciativas
que ha ido adoptando el entorno de Batasuna en los meses inmediatamente
anteriores a la aparicion de SORTU, en pos de mantener su actividad

politica y participar también en los comicios proximos.

En este sentido, los dos Informes analizan un total de siete
comunicados que ponen en comun la sintonia que subsiste entre la
formacion politica ilegalizada y ETA, en la medida en que ésta ha ido
apoyando los sucesivos pasos que ha dado Batasuna en pos de su vuelta a

las Instituciones:

1) Comunicado de ETA de 31 de diciembre de 2009:

El dia 17 de enero de 2010 el diario Gara publico un comunicado
fechado el indicado 31 de diciembre de 2009 en el que la banda terrorista
apoyaba la declaracién de Alsasua y afirmaba que la guia de la IA es el

“proceso democratico” :

“La Izquierda Abertzale, que es el motor de la lucha de este pueblo,
se ha pronunciado y ETA hace suyas sus palabras |[...]. La
iniciativa es nuestra. La Izquierda Abertzale es la unica que aparte
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de defender su proyecto politico, propone un marco politico que
reune las oportunidades para poder desarrollar y defender todos los
proyectos politicos [...]. Tenemos que felicitar a la Izquierda
Abertzale por el vigor y la fortaleza que ha demostrado durante
anos. A pesar de todos los ataques, firme en la lucha, la cabeza
erguida, difiriendo propuestas, porque ha estado intentando pasear
el puiio y la mano tendida. Eso lo vimos en Alsasua (propuesta de
Alsasua) /...]. Hace poco, dimos a conocer la reciente reflexion que
hemos hecho. La Izquierda Abertzale también esta inmersa en el
debate.”

[...] “Poniendo una fuerza especial en la rapidez y aceleracion del
Pueblo, ETA se ratifica en los esquemas principales de Anoeta. El
Proceso Democratico, siendo un proceso para darle la Palabra al
Pueblo y para que el Pueblo reciba la Palabra’.

jAdelante el Proceso Democrdtico!

En lo sucesivo el eje de la lucha de la Izquierda Abertzale lo
constituira el Proceso Democratico. El Proceso Democratico es el
proceso que se lleva a cabo para democratizar una situacion de
opresion juridico-politica determinada.

Segun nota a pie de pagina que figura en el Informe num. 11/2011 de
la Guardia Civil (pag. 11), la denominada “Propuesta de Alsasua”
consiste en un documento presentado el 14 de noviembre de 2009, en
Alsasua (Navarra), titulado "UN PRIMER PASO PARA EL PROCESO
DEMOCRATICO: PRINCIPIOS Y VOLUNTAD DE LA IZQUIERDA
ABERTZALE" en el que dirigentes de Batasuna, expusieron publicamente
su intencion de buscar un nuevo proceso negociador por “vias pacificas y
democraticas”, como forma de iniciar un “proceso democrdtico” que

tendria que desarrollarse en ausencia total de violencia teniendo la
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“Propuesta de Anoeta” como metodologia y “rigiéndose por los principios

Mitchell’” para alcanzar dicho “proceso”

Por su parte, la denominada “Propuesta de Anoeta” se refiere, segun
el antedicho Informe de la Guardia Civil, a la propuesta denominada
“Orain herria, orain bakea, Ahora el pueblo, ahora la paz, aportacion
para la resolucion del conflicto”, que fue aprobada el dia 14 de noviembre
de 2004 en un acto convocado por Batasuna y celebrado en el velédromo
de Anoeta de San Sebastian (Guiptizcoa). La propuesta contiene la
metodologia para la “resolucion del conflicto” y estd basada en dos

acuerdos o “mesas” independientes entre si.

2) Comunicado de ETA de 21 de marzo de 2010:

En esa fecha la organizacion terrorista ETA difunde a través del
Diario Gara un nuevo comunicado del dia 10 de marzo anterior en el que el

apartado mas significativo es la referencia implicita al documento “Zutik

3 Segin informacion tomada de Internet (Fuente Wikipedia), los Principios Mitchell son seis reglas
basicas que aceptaron los gobiernos de la Republica de Irlanda y del Reino Unido, asi como los partidos
politicos de Irlanda del Norte relativos a la participacion en las conversaciones sobre el futuro de la
region. El nombre viene del senador de EE.UU George Mitchell quien estuvo muy involucrado en el
proceso de paz de Irlanda del Norte. Todos los implicados en las negociaciones tenian que afirmar su
compromiso de:

¢ Eluso de medios exclusivamente democraticos y pacificos para resolver las cuestiones politicas

¢ El desarme total de todas las organizaciones paramilitares

e Acordar que el desarme debe ser verificable por una comision independiente

e Renunciar ellos mismos, y oponerse a cualquier intento de otros, a utilizar la fuerza o amenazar
con utilizarla para influir en el curso o en los resultados alcanzados en las negociaciones
multipartitas;

e Comprometerse con respetar los términos de cualquier acuerdo alcanzado en las negociaciones
multipartitas y con recurrir a métodos exclusivamente democraticos y pacificos para tratar de
modificar cualquier aspecto de esos acuerdos con los que puedan estar en desacuerdo, y,

* Instar a que los asesinatos y palizas de “castigo” terminen y a tomar medidas eficaces para
prevenir tales acciones.



51

Euskal Herria” al que se ha hecho mencion anteriormente. Asi, sefiala en

este extremo lo que sigue:

“Se ha creado una nueva ilusion en Euskal Herria (Referencia Zutik
Euskal Herria), de eso no hay duda. La expectativa de encaminar un

proceso democrdtico que convierta en factible el cambio politico en
Euskal Herria ™.

3) Comunicado de ETA de 4 de abril de 2010:

Con motivo del “Gudari Eguna” o dia del “soldado vasco”, ETA
difundi6é un nuevo comunicado, en este caso haciendo referencia implicita a

la denominada “Declaracion de Bruselas”.

Seglin nota a pie de pagina del Informe nim. 11/2011 de la Guardia
Civil, la “Declaracion de Bruselas” alude a un comunicado de mediadores
internacionales que, reunidos en Bruselas el dia 29 de marzo de 2010,
solicitaron a ETA un alto el fuego permanente y completamente
verificable, ante los pasos dados por la Izquierda Abertzale con los medios
“exclusivamente politicos y democrdticos” y una ‘“total ausencia de

violencia” para conseguir sus objetivos politicos.

El comunicado tenia el siguiente texto:

“En la agenda internacional (en referencia a la Declaracion de
Bruselas) aparece con fuerza la necesidad de la resolucion del
conflicto vasco. ETA, a pesar de saber que la llave de la resolucion
esta en FEuskal Herria, considera importante la implicacion
internacional y ha recopilado para las proximas reflexiones las
opiniones y aportaciones ofrecidas por los agentes internacionales.
En cualquier caso, queremos aclarar que, la desactivacion de la
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respuesta armada no soluciona el conflicto politico. Al igual que en
los procesos de resolucion de otros conflictos del mundo, tambiéen
son necesarios, en el nuestro, los compromisos y las garantias de
todas las partes, construir el escenario democrdtico que garantizara
la solucion firme y permanente”.

4) Comunicado de ETA de 5 de septiembre de 2010:

En este comunicado difundido a través de la cadena de television
publica britdnica BBC, ETA hace una nueva referencia a la comunidad

internacional:

“ETA hace saber que ya hace algunos meses tomo la decision de no
llevar a cabo acciones armadas ofensivas”.

“Asi se lo hemos hecho saber también a la comunidad internacional. A
ella le hacemos un llamamiento para que responda con responsabilidad
historica a la voluntad y compromiso de ETA, para que tome parte en la
articulacion de una solucion duradera, justa y democrdtica a este
secular conflicto politico”.

5) Comunicado de ETA de 19 de septiembre de 2010:

En esa fecha el Diario Gara publico6 un comunicado dirigido a los

firmantes de la denominada “Declaracion de Bruselas’:

“ETA, la organizacion socialista revolucionaria para la liberacion
nacional, pretende mostrar, por medio de este comunicado, su respeto y
su agradecimiento hacia los hombres y mujeres que, en marzo de 2010,
han firmado la Declaracion de Bruselas.

ETA, considera dicha declaracion, punto por punto, como una
aportacion a tener en cuenta. Por ello, a los firmantes de la
Declaracion de Bruselas y, en general, a toda la Comunidad
Internacional, les queremos hacer participes de nuestras reflexiones”.
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“Desde la Declaracion de Bruselas hasta ahora.

Han pasado seis meses desde que en marzo de 2010 se difundio la
Declaracion de Bruselas. Desde entonces se ha convertido en una
referencia innegable en FEuskal Herria, mas aun viendo a
personalidades de gran experiencia en resolucion de graves
conflictos en la lista de firmantes.

Como ya se conoce, en estos seis meses ETA no ha llevado a cabo
acciones armadas. ETA retiro la orden, para entonces dada a sus
grupos operativos, con el fin de que abandonaran las acciones que
tenian preparadas”.

“En la Declaracion de Bruselas se le hacia una peticion concreta a
nuestra organizacion, y sin evadir nuestra responsabilidad,
queremos hacer llegar una respuesta directa”.

6) Entrevista concedida por ETA el 25 de septiembre de 2010:

En entrevista concedida por la organizacion terrorista al Diario Gara
ETA avalo la Declaracion de Bruselas y las lineas estratégicas de Zutik

Euskal Herria.

Pregunta: “Su iniciativa ha sido precedida por la Declaracion de
Bruselas y por la realizada por la izquierda abertzale en Iruriea. No
se hacia alusion alguna a las mismas en su declaracion del 5 de
septiembre. Posteriormente, han hecho publico otro comunicado
dirigido a la Declaracion de Bruselas. Se han mostrado dispuestos a
estudiar conjuntamente los pasos que necesita la solucion
democratica, jEso quiere decir que estin dispuestos a decretar un
alto el fuego permanente y verificable que se les demanda?

Respuesta: ETA tiene disposicion para dar ese paso y también para
ir mas lejos, si se crean las condiciones para ello. Pero esos pasos
hay que situarlos en la logica del desarrollo del proceso. Porque lo
sustancial no esta en qué pasos debe dar ETA, de forma parcial y
aislada. El objetivo reside en la resolucion democratica del conflicto
politico, en cerrar para siempre la herida, y eso nos exige actuar con
responsabilidad a todos”.
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ETA le ha dado una gran importancia a la Declaracion de Bruselas
y quiere profundizar con seriedad en la cuestion. Por eso les
queremos hacer llegar nuestra reflexion y punto de vista, queremos
recibir su aportacion y analizar los pasos que se pueden dar para
propiciar la solucion democratica”. “La metodologia que se
presento en Anoeta cuenta con un apoyo suficiente amplio entre
todos los ciudadanos y los agentes. Alll se fijaron dos ambitos. Uno,
entre ETA y el Estado espaiiol. El otro entre los partidos y los
agentes sociales vascos. Creemos que resulta un método adecuado y
expresado con precision”.

Pregunta: “En resumen, ;ETA hace suya la resolucion “Zutik
Euskal Herria"?

Como hemos dicho, "Zutik Euskal Herria’ fija la posicion politica de
la unidad popular. ETA no la haria suya palabra por palabra, pero
estamos de acuerdo con la apuesta politica que se desprende de esa
resolucion”.

Finalmente, en relaciéon con el préximo proceso electoral, los

miembros de ETA declararon lo que sigue:

“;Qué importancia les conceden a las elecciones municipales y
forales del proximo anio? Se ha dicho que su iniciativa no es mas que un
engario para que la izquierda abertzale pueda estar en las elecciones”.

“Estas elecciones tienen una gran trascendencia para Euskal
Herria. Nuestro pueblo se encuentra ante el desafio de vencer de forma
definitiva el tiempo del apartheid politico. Huelga decir que eso ofreceria
al proceso democrdtico un nuevo impulso”.

7) Comunicado de ETA de 10 de enero de 2011:

En un nuevo comunicado difundido, ETA declar6 un “alto el fuego”
e hizo referencia a las declaraciones de Bruselas y Gernika como

impulsoras de esa decision.
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“ETA, organizacion socialista revolucionaria vasca de liberacion
nacional, desea mediante esta Declaracion dar a conocer su
decision:

En los ultimos meses, desde Bruselas hasta Gernika, personalidades
de gran relevancia internacional y una multitud de agentes politicos
y sociales vascos, han subrayado la necesidad de dar una solucion
justa y democratica al secular conflicto politico™

“Por consiguiente:

ETA ha decidido declarar un alto el fuego permanente y de cardcter
general, que puede ser verificado por la comunidad internacional.
Este es el compromiso firme de ETA con un proceso de solucion
definitivo y con el final de la confrontacion armada’.

Segln consta en nota a pie de pagina del Informe nim. 11/2011 de la
Guardia Civil, el denominado “Acuerdo de Gernika”, firmado por la 1A,
Eusko Alkartasuna, Aralar, Alternativa y Abertzaleen Batasuna pide a ETA
un “alto el fuego permanente, unilateral y verificable” y, que el didlogo y
la negociacion, en todos los ambitos, se rijan por los compromisos

establecidos en los denominados “Principios Mitchell”.

Por su parte, segn refiere el Informe de la CGI ( pags. 22 y 23 y
Anexo 14), en relacion con este comunicado, se sefiala que a pesar de que
en el mismo ETA haya hecho publica esa decision, junto a la misma,
advierte que el proceso “debe resolver las claves de la territorialidad y el
derecho de autodeterminacion, que son el nucleo del conflicto politico” y
tener como resultado que la ciudadania vasca tenga “la palabra y la

decision sobre su futuro, sin ningun tipo de injerencia, ni limitacion”, y



56

aclarando que “ETA no cejara en su esfuerzo y lucha por impulsar y llevar
a téermino el proceso democradtico, hasta alcanzar una verdadera situacion

democratica en Euskal Herria”.

Como sefiala el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (pags 70 y
71, asi como Anexo 34) inmediatamente después de que ETA difundiera
este comunicado, Batasuna hacia publico otro que llevaba por titulo

“ETAren agiriaren aurrean / Ante el comunicado de ETA”.

La sintonia apreciada no solo en la casi simultaneidad de los dos
comunicados, se aprecia también en el contenido del mismo. Se recoge el

siguiente tenor literal:

“Euskal Herria vive un momento historico. El devenir de los
acontecimientos confirma el camino emprendido a través de la resolucion
Zutik Euskal Herria. La declaracion de ETA anunciando un alto el fuego
permanente, general y verificable supone una aportacion incuestionable
al avance del Proceso Democrdtico, a la par que un hito historico en el
pais....”

1A%

SORTU

PRIMERQO: En dos apartados anteriores, tomando como sustento
los informes policiales, se ha venido describiendo el proceso de gestacion
del nuevo partido surgido a la sombra de Batasuna cuyos principales
dirigentes han participado activamente en su proceso de constitucion
asumiendo un protagonismo exclusivo en la aparicion del mismo, no sélo

en el aporte de los medios humanos y materiales necesarios para su puesta
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en conocimiento de la opinion publica, sino también para la elaboracion de
todo el ropaje formal y configuracion juridica necesaria para hacer surgir
un modelo de partido politico aparentemente dotado de una normativa
interna (estatutos) que responda al canon de legalidad establecido por el
Ordenamiento Juridico para de este modo superar el trdmite previo de la
inscripcion. Tal actuacidon ha contado también con el beneplacito de ETA
que, como se ha indicado en el apartado anterior, ha venido apoyando con

sus sucesivos comunicados las iniciativas de la formacion ilegalizada.

Se trata, por tanto, de describir ahora el relato de antecedentes que
determinan la aparicion del nuevo partido SORTU vy las circunstancias
facticas que motivaron su presentacion en la escena publica y su puesta en

conocimiento ante los medios de comunicacion.

SEGUNDO: En el Informe de la CGI se sefiala que el nuevo partido
es fruto del denominado proceso de “refundacion de Batasuna” que fue
disefiado inicialmente a lo largo del afio 2009 por los dirigentes de la Mesa
Nacional de la disuelta formacién politica, Rafael DIEZ USABIAGA y
Arnaldo OTEGUI MONDRAGON, hasta que ambos ingresaron en prision
provisional con cargo al Sumario Ordinario num. 56/09 del Juzgado
Central de Instruccion nim. 5 de la Audiencia Nacional y ello les impidio
continuar en este proceso, si bien el primero de los indicados se encuentra

en la actualidad en libertad provisional.

En tales circunstancias, se sefiala igualmente por el Informe de
referencia que el dia 1 de febrero de 2011, Rafael DIEZ USABIAGA
mantuvo un encuentro con Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ, quien

siguid adelante con su desarrollo cuando sus iniciales promotores fueron
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encarcelados. Este encuentro tuvo lugar en el asador ARATZ, de San
Sebastian y se prolongd por espacio de mas de una hora, y al dia siguiente,
2 de febrero, aquél volvid a mantener otro encuentro, de mas de una hora
de duracidn, con el referido Rufino ETXEBERRIA ARBELAIZ, en esta

ocasion en la sede del sindicato L.A.B., de San Sebastian.

Dos dias mas tarde, en fecha 4 de febrero de 2011, Rafael DIEZ
USABIAGA acudi¢ a la sede del bufete del abogado Sr. IRUIN SANZ en

San Sebastian, coincidiendo durante su estancia con el miembro de la Mesa

Nacional de BATASUNA, Joseba ALVAREZ FORCADA.

Estos contactos estarian relacionados con el proceso de elaboracion
juridica de los estatutos del nuevo partido que posteriormente fueron
explicados en el acto de presentacion del mismo que tuvo lugar el dia 7 de

febrero siguiente y al que aludiremos mas adelante.

En el informe policial de referencia se destaca que los dos dirigentes
de BATASUNA, integrantes de la ‘“comision de direccidbn” o
BATERAGUNE que supli6 en sus funciones a la Mesa Nacional de
BATASUNA a partir de Marzo de 2009 y que asumid, entre otras tareas, la
de la “refundacion de BATASUNA”, Rafael DIEZ USABIAGA y Rufino
ETXEBERRIA ARBELAIZ, junto con el abogado Sr. IRUIN SANZ,
accedieran juntos al Palacio EUSKALDUNA, en los momentos previos al
acto de presentacion de los estatutos del nuevo partido, mientras que el
resto de responsables de BATASUNA lo hicieron en grupo y desde el
Hotel VILLA DE BILBAO. En el informe se aporta fotografia acreditativa
de la entrada de estas personas en el pabellon Euskalduna de Bilbao el dia 7

de febrero de 2011.
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TERCERQO: Tanto el Informe de la CGI (pags. 30 a 45) como los
informes nims. 11/2011 (pags. 21 a 35) y 12/2011 (pags. 71 a 77 y anexo
35) de la Guardia Civil describen con detalle los sucesivos actos y
comparecencias publicas que precedieron y simultanearon la aparicion

publica de la nueva formacion.

A este respecto y de modo concreto, el anuncio de nuevo proyecto
disefiado desde la ctipula de Batasuna tuvo un antecedente inmediato que
fue el acto publico celebrado el dia 27 de noviembre de 2010 en el Hotel
TRES REYES de Pamplona, del que se da detallada exposicion en otro
apartado de este relato de antecedentes. A dicho acto asistieron las dos
personas que posteriormente protagonizarian el de presentacion efectiva del

nuevo partido, Rufino ETXEBERRIA vy el abogado Iiligo IRUIN.

Con los antecedentes ya indicados, el dia 7 de febrero de 2011 tuvo
lugar el acto publico de presentacion de la nueva formacion politica, si
bien, como se destacara a continuacion, sin mencionar la denominacion del
nuevo partido, ni su logo, ni tampoco haber hecho acto de presencia en el

lugar de los promotores de dicha formacion.

Segln consta en el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (pags.
77 y 78) participd en la organizacion y difusion de dicho acto, el
responsable de comunicacion de Batasuna, Mikel ANSA SAEZ, cuyas
actividades en el campo del contacto con los medios de comunicacién por
parte de la formacion ilegalizada vienen canalizadas a través de esta
persona. En el informe policial de referencia (pag. 79 y Anexo 36) se alude

a tres conversaciones telefonicas sostenidas por el mismo con otras tantas



60

personas, concretamente una de ellas con Rufino ETXEBERRIA que seria
uno de los que intervinieron en el acto. El contenido integro de estas
conversaciones junto con el testimonio del Auto del Juzgado Central de
Instruccion n® 5 de la Audiencia Nacional se adjuntan como documento

nuam. 21 a esta demanda.

En lo que se refiere al acto publico que tuvo lugar en el Palacio
Euskalduna de Bilbao, actuaron en el mismo como oradores los ya
indicados, Rufino ETXEBERRIA e Ifiigo IRUIN, siendo presentada por
¢éstos la nueva formacion politica, haciéndolo el primero desde una
perspectiva politica y el segundo aportando un discurso juridico sobre el
cumplimiento del canon de legalidad exigido por la LOPP por parte de la

nueva formacion.

En los informes policiales que se han citado, se hace una descripcion

detallada de los discursos pronunciados por ambos.

En su alocucién, el Sr. ETXEBERRIA, miembro de la Mesa
Nacional de la disuelta Batasuna, en su intervencion, destacO de modo

textual y en lo que ahora es de interés, lo que sigue:

Ya lo anunciamos el 27 de Noviembre en Iruiiea. La Izquierda
Abertzale va a plantear la legalizacion de un nuevo proyecto politico y
organizativo asumiendo en todos sus contenidos los requisitos que se
establecen en la Ley de Partidos.

En este acto, con independencia de la personalidad juridica de los
promotores de la nueva formacion, la Izquierda Abertzale quiere, una vez
mds, remarcar que en esa apuesta y compromiso no hay escapismos
literarios sino un paso determinante, coherente y de no retorno con la
trayectoria abierta con las resoluciones recogidas en el documento “Zutik
Euskal Herria”. Por eso, queremos decir con claridad que la demanda de
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legalizacion esta ligada a un punto de inflexion politico y organizativo, al
firme compromiso de alcanzar un escenario de paz y soluciones
democraticas.

Lo hemos dicho, vamos a cumplir la Ley, si. Una Ley que, queremos
también denunciar, se viene instrumentalizando con intereses netamente
politicos mas alla del caracter democratico o no de sus contenidos
normativos.

Mas adelante, sefiala: “Esta decision de cumplimentar los requisitos
legales es, pues, el resultante de una reflexion, debate y decision autonoma
y soberana realizada por la Izquierda Abertzale. No estamos ante un
regate en corto a la normativa legal sino ante un paso coherente con
nuestras decisiones y compromisos por construir un escenario de paz y
soluciones democraticas desde donde desarrollar nuestro legitimo

b

proyecto politico...”.

Finalmente, destacaba en su discurso que: “la Izquierda Abertzale ha
resuelto desarrollar su proyecto politico por vias exclusivamente politicas
y democrdticas.

El compromiso, pues, de este nuevo proyecto con las vias exclusivamente
politicas y democrdticas es firme e inequivoco, no estando sujeto a
variables tdcticas o factores coyunturales. En eso no hay marcha atrds
posible.

En consecuencia de lo anterior en los estatutos que se van a presentar, la
Izquierda Abertzale rechaza y se opone al uso de la violencia, o la
amenaza de su utilizacion, para el logro de objetivos politicos y, eso
incluye la violencia de ETA, si la hubiera, en cualquiera de sus
manifestaciones.

De forma explicita el nuevo proyecto politico y organizativo de la
Izquierda Abertzale ni justifica ni ampara el uso de la violencia,
cualquiera que sea el origen o naturaleza de la misma. Y, en
consecuencia, rechaza el uso de cualquier tipo de violencia, coaccion o
connivencia politica u organizativa con organizaciones que la utilicen para
obtener fines u objetivos politicos.

Por tanto, rechazo explicito de la violencia y no connivencia de ninguna
naturaleza con la misma son consecuencias directas de nuestra apuesta
por las vias exclusivamente politicas y democradticas y asi quedara
reflejado en los estatutos de la nueva formacion.

Asimismo, en los estatutos de la nueva formacion se remarca su total

autonomia y soberania defendiendo el funcionamiento democrdtico de sus
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estructuras 'y rechazando cualquier tipo de subordinacion y/o

dependencia”.

Por su parte, el Sr. IRUIN, partiendo de la jurisprudencia establecida
por esa Excma. Sala en relacion con la materia y centrando su intervencion
en los cuatro pardmetros que segin el ATS de 22 de mayo de 2007, que
resolvid la no inscripcion de la formacion politica ASB en el RPP, son
necesarios para que la IA pueda ser legalizada, destaco que los estatutos del
nuevo partido cumplian el canon de legalidad exigido por la CE y la LOPP
citando algunos articulos de la norma interna de aquél y concluyendo su

discurso con las siguientes expresiones:

“Pues bien, la intensidad del rechazo a toda violencia y sus
instrumentos que se recoge en los Estatutos, exteriorizado, sin equivocos ni
circunloquios, respecto de la organizacion ETA, es contrapeso suficiente,
ha de bastar, para desvanecer cualquier presuncion de connivencia con
ella, o con organizaciones ilegalizadas, que pudiera reprocharse al nuevo
partido politico.

Si a la hora de definir su formula de rechazo de la violencia el nuevo
partido politico cumple los mandatos legales y jurisprudenciales, sus
Estatutos estan protegidos por una presuncion de constitucionalidad que
debe conducir a su legalizacion.

Y en esas condiciones, los principios democraticos de pluralismo politico y
participacion politica, no toleran que se plantee la no legalizacion como
prueba de las verdaderas intenciones de los promotores, o que se pretenda
mantener a todo un movimiento politico en una situacion de observacion
antes de admitir su presencia en el debate politico y en la confrontacion
electoral.

El Gobierno espariol debe atenerse a estrictos criterios de legalidad; la
razon juridica ha de ser la unica que guie su decision a partir del proximo
miércoles. En un Estado democratico la ley ha de interpretarse siempre de
la manera mas favorable al ejercicio de derechos fundamentales como los
de asociacion y participacion politica. Y, en consecuencia, el Ejecutivo
espanol debe rechazar las razones de conveniencia politico-electoral que
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de manera evidente estan presionando para impedir la inscripcion del
nuevo partido politico en el Registro de Partidos Politicos.

Inscripcion que debe realizarse sin necesidad de trasladar a la Sala
Especial del Tribunal Supremo la decision”.

Segiin recogen los Informes nums..11/2011 (pags. 21 y 22) y
12/2011 de la Guardia Civil (pags. 71 y 72) la escenografia del acto fue
austera y no hubo distintivos ni logotipos del nuevo proyecto politico ni
alusiones a las siglas con las que pretenden concurrir. Las alocuciones de
ETXEBERRIA e IRUIN se realizaron en un atril ante una pantalla de

fondo azul.

Al acto asisti6 una amplia representacion de dirigentes de la
ilegalizada Batasuna, entre otros: Rafael DIEZ USABIAGA, Eugenio
ECHEVESTE “Antxon”, Pernando BARRENA, Txelui MORENO, Joseba
PERMACH, Juan Cruz ALDASORO, Joseba ALVAREZ FORCADA,
Juan José PETRICORENA, Tasio ERQUICIA o Mati ITURRALDE; El
Informe de la CGI (pags. 30 a 39) describe con minuciosidad las personas
pertenecientes a Batasuna que acudieron al acto y que pueden resumirse del

siguiente modo:

v' Dieciséis (16) personas que han formado parte en alguna
ocasion de las diferentes Mesas Nacionales de HB/Batasuna.

v’ Cuatro (4) han sido cargos electos, concejales o
parlamentarios, por HB/EH/Batasuna o cualquiera de los
partidos politicos que han sustituido a la ilegalizada Batasuna
como pueden ser; PCTV, Askatasuna, ANV.

v’ Diez (10) han sido candidatos en diferentes procesos
electorales por la ilegalizada HB/EH/Batasuna o sus sustitutos
ANV, PCTV o Askatasuna.

v  Uno (1) ha sido miembro de una Mesa de Herrialde de
Batasuna.

v Uno (1) fue miembro del Aparato Politico de ETA.
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Igualmente, el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 75 a
77) dedica un particular apartado a la presencia en el acto de los abogados
Arantxa ZULUETA AMUCHASTEGI e Iiaki GOYOAGA LLANO,
que figuran en situacion de libertad provisional con cargo a dos
procedimientos penales seguidos ante el Juzgado Central de Instruccion n®
3 de la Audiencia Nacional por su presunta integracion en la estructura
organica de ETA denominada “HALBOKA”, segin Auto de 19 de abril de
2010 recaido en las Diligencias Previas num. 49/2010 del citado Juzgado.
Se adjunta como documento num. 22 testimonio de particulares del

indicado Auto.

Finalmente, destacar que en el acto, ni se hizo mencion a la
denominacién del nuevo partido, ni aparecio sigla alguna del mismo, ni
tampoco estuvo presente ninguna de las personas que habian firmado el
Acta de Constitucion del nuevo partido, que tuvo lugar el anterior dia 31 de
enero de 2011, ni tan siquiera ninguna otra de las que acompafiarian a los
promotores en el acto publico de presentacion del nuevo partido, que tuvo

lugar al siguiente dia.

CUARTO: El dia 8 de febrero de 2011, siguiente al del acto
celebrado en el Palacio Euskalduna de Bilbao y también en esta ciudad,
hizo su presentacion publica a los medios de comunicaciéon el nuevo
partido, ya con la presencia de sus promotores, con las siglas de SORTU y

el logotipo que lo identifica.

Segtin los Informes nams. 11/2011 (pags. 22 a 25) y 12/2011 (pags.

82 a 85), el acto contd con la presencia de las cuatro personas que figuran
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en el acta de constitucion como promotores del partido asi como de otras
seis personas mas que constituyen su equipo dirigente. Las personas que
ocuparon la mesa presidencial del acto fueron M?* Jesis VELEZ
MEDRANO, Jos¢ Javier ARTOLA ZUBILLAGA, Raquel JAUSORO
SAEZ DE CAMARA, Jos¢ Maria COMPAINS ROLAN, Karmele
AGUIRREGABIRIA AGUIRRE, José Ignacio ZABALETA URQUIOLA,
Maider ECHEBARRIA AKAITURRI, Eduardo BURGOS ALONSO,
Esther HERNANDORENA OCHONDENA vy Sonia RESPALDIZA

BOMBIN. En el acto se mostro el logotipo de la nueva formacion politica.

Ninguno de ellos, salvo el Sr. Zabaleta Urquiola que fue candidato
en el afio 1979 a las elecciones generales por Herri Batasuna en Navarra,
ostenta experiencia politica alguna, ya lo sea en cargos electos,
candidaturas o puestos de responsabilidad institucional en formaciones

politicas.

Segin describe el informe policial de referencia, como portavoces
intervinieron ~ José  Ignacio @ ZABALETA 'y M* Karmele
AGUIRREGABIRIA, que dieron lectura a un comunicado en castellano y
euskera en el que reiteraron “su apuesta por las vias exclusivamente
pacificas y democrdticas, avanzar hacia una constitucion de un estado
vasco en el marco de la Union Europea”, y rechazaron “absolutamente y

sin ambages ” la violencia, “incluida la de ETA ™.

Asimismo resaltaron, que la motivacion de esta nueva formacion
politica es “encauzar la confianza del espacio politico de la izquierda

abertzale y contribuir a alianzas politicas y sociales que situen el
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soberanismo y el independentismo en el carril principal de la sociedad

»
vasca .

Por ultimo, destacaron que con este nuevo proyecto independentista
y de izquierda quieren “contribuir con el resto de los agentes politicos,
sociales y sindicales, a la definitiva y total desaparicion de cualquier clase
de violencia en Euskal Herria, incluyendo la de ETA, a la superacion de
las consecuencias de toda violencia en pro de la paz, soluciones

democraticas y reconciliacion con la sociedad vasca’.

QUINTO: De modo paralelo y en el mismo dia 8 de febrero de
2011, los Informes ntims. 11/2011 (pag. 25) y 12/2011 de la Guardia Civil
(pags. 81, 98 a 100) destacan que se celebrd un acto de apoyo a esta nueva
formacion politica en la sede del Parlamento Europeo en Bruselas
(Bélgica), en el que el alcalde por la ilegalizada ANV de Elorrio (Vizcaya),
Nicolas MORENO LAMAS, acompafiado por dos eurodiputados,
miembros del Friendship, solicitaron de las instituciones comunitarias el
“apoyo” y ‘“comprension” en su camino para lograr la legalizacion de

“Sortu/Crear” y lograr el “mayor numero de apoyos”.

En relacion con este acto, el Informe nim. 12/2011 de la Guardia
Civil destaca que este acto fue organizado y gestionado desde Espafia por
el responsable de comunicacion de Batasuna, Mikel ANSA SAEZ, quien

le transmitia las directrices a Nicolas MORENO por teléfono.

Concretamente, el dia 8 de febrero de 2011 tuvo lugar una
conversacion telefonica entre Mikel ANSA y Nicolas MORENO en la que

se pusieron de manifiesto los extremos anteriormente referidos:
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Mikel ANSA: Bueno otra historia, tu te presentas a ti mismo, como
siempre..., como miembro de la Izquierda Abertzale, y punto.
Niko MORENO: Si, no como miembro de SORTU todavia, ;no? (se rie).
MIKEL: Por eso, tu todavia no eres de eso.
NIKO: Ya, ya, tranquilo, tranquilo...,

NIKO: Ya, ya, tranquilo, tranquilo..., por cierto el logo como es, que
estoy en ascuas, haciendo apuestas... ;Tu no sabes, eh? (se rie).

MIKEL: Eso. No, no, lo que he visto en Internet hay fotografias,... en el
Correo he visto una muy grande, y eso, aparece un fondo como amarillo,
el sol creciendo, y una estrella arriba, ...

NIKO: Muy bien...

MIKEL: Pero... la estrella a modo de los “vascones”.

NIKO: Bueno, ya lo veré, ya lo veré, lo de ayer bien, ;jno?

MIKEL: Joder, pues si, una repercusion muy grande, y...

NIKO: Si, si, vimos una foto en El Pais, ...

MIKEL: Bueno, de todas formas, cuando termines me llamas... jvale?

La conversacion telefonica figura en el Anexo 36 al Informe de la

Guardia Civil, que se acompana como documento nim. 21 ya citado.

SEXTO: El dia 9 de febrero de 2011 las diez personas que habian
comparecido en la jornada anterior en Bilbao haciendo la presentacion
publica del partido, se personaron en la sede del RPP al objeto de hacer la
presentacion formal de la documentacion del mismo. Para ello, segun
destaca el Informe de la CGI (pag. 42), utilizaron dos vehiculos de alquiler
que fueron sufragados por dos destacados miembros de Batasuna cuyas
vinculaciones con formaciones politicas ilegalizadas por esa Excma. Sala

se describen en el citado informe.

En los Informes nams. 11/2011 (pag. 26) y 12/2011 (pags. 104 a 106

y Anexo 42) de la Guardia Civil se destaca que, posteriormente, en un acto
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publico celebrado en el Club de Amigos de la UNESCO de Madrid,
comparecieron ante los medios de comunicacion dichos promotores de
SORTU. En el transcurso del acto y a preguntas de uno de los periodistas
asistentes que les interrogd sobre si rechazaban los atentados de ETA, no
solo los futuros sino también los pasados y si pedirian perdon a las victimas
del terrorismo, los promotores indicaron que “SORTU es un proyecto
nuevo absolutamente, que nace de una ruptura con el pasado, que reniega
de la violencia, que rechaza la violencia y no la acepta en absoluto, ningun
tipo de violencia”. En este sentido, Ifiaki ZABALETA que se erigié en
portavoz, sefald “nosotros en este comunicado que hemos leido hemos
dicho que rechazamos absolutamente todo tipo de violencia, incluida y
particularmente la de ETA”. [...] “Es eso lo que establece el marco legal
actual vigente con las ultimas modificaciones, el rechazo de todas las
violencias incluida la de ETA y entiendo que el concepto rechazo es social

y juridicamente completoy.

En el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (Anexo 43) se
destaca que las expresiones empleadas por el Sr. Zabaleta guardan un gran
parecido con las manifestaciones publicas que hacian, por ejemplo, las
candidatas de la formacion ilegalizada EHAK/PCTV cuando le eran
formuladas preguntas del mismo tenor. En concreto, en un encuentro
digital que tuvo lugar en el Diario El Mundo el dia 13 de abril de 2005, ya
la Diputada del Parlamento del Pais Vasco por el indicado partido en la
anterior Legislatura Miren Nekane ERAUSKIN sefialaba de modo textual y

en lo que es de interés, lo que sigue:

“Estamos en contra de la violacion de todos los Derechos Humanos.
La violencia de ETA, de la Guardia Civil, del alejamiento de los presos y
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de tantas otras que generan tanto sufrimiento en este pais deben ser
superadas. Nosotras no vamos a diferencias violencias, porque no resuelve

b

el conflicto...”.

Acta de constitucion, Estatutos y dirigentes de SORTU

Dejando por el momento al margen la valoracion juridica de los
documentos de constitucion y normativa interna de la formacion politica
demandada, que se haran en el apartado de los Fundamentos Juridicos, se
incluye en este capitulo una relacion de antecedentes facticos del Acta de

Constitucion del partido politico SORTU asi como de sus Estatutos.

UNO: Acta de constitucion.

El Acta de Constitucion del partido politico SORTU tuvo lugar el dia
31 de enero de 2011 en Donostia/San Sebastian siendo sus cuatro

promotores:

- D*. MIREN KARMELE AGIRREGABIRIA AGIRRE.
-D. JOSE JAVIER ARTOLA ZUBILLAGA.

- D*. MAIDER ETXEBARRIA AKAITURRI.

- D*. RAKEL JAUSORO SAEZ DE CAMARA.

En la sesion constitutiva se decidid por los asistentes la aprobacion
de los Estatutos y, de acuerdo con la Disposicion Transitoria Primera de los

mismos, los asistentes decidieron constituirse en Comision Permanente
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designando a D*. MAIDER ETXEBARRIA AKAITURRI como Secretaria
General del Partido, facultdndola para realizar todas las gestiones tendentes
a la elevacion a escritura publica del Acta de Constitucion y Estatutos del

Partido asi como a su inscripcién en el RPP.

DOS: Estatutos.

Los estatutos del partido politico “SORTU” cuentan con un Capitulo
Preliminar, cinco Capitulos y dos Disposiciones Transitorias, figurando al

final el logo del mismo.

El Capitulo Preliminar recoge el ideario y objetivos del nuevo

partido asi como las motivaciones que han llevado a su creacion.

En este Capitulo queda reflejado que SORTU es el nuevo proyecto
de la IA, “un nuevo proyecto politico y organizativo que recoja los
compromisos que publicamente se han ido contrayendo en los ultimos

meses”’, respondiendo a tres “referencias basicas”’:

- “El impulso de un modelo democrdtico”, adoptando “una
posicion clara e inequivoca de actuacion por vias exclusivamente politicas
y democraticas”

- “La busqueda de alianzas politicas y sociales”, que
permitan la construccion de un Estado Vasco dentro de la UE.

- “El compromiso para contribuir a conformar un escenario
de paz y respeto” de todos los derechos individuales y colectivos de la

ciudadania vasca.
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Ademas, el nuevo proyecto de la [A“supone la ruptura con los
modelos organizativos y formas de funcionamiento de los que se ha dotado
ese espacio social y politico en el pasado y, por tanto, con los vinculos de
dependencia a que aquellos daban lugar. Se trata con ello, de impedir su
instrumentalizacion por organizaciones que practiquen la violencia, o por
partidos politicos que fueron ilegalizados y disueltos por razon de su

connivencia con ella.”.

Se indica también que se sujetan al canon de legalidad de la
normativa sobre la materia, asume los compromisos de la “Declaracion de
Gernika” y los Principios del Senador Mitchell y “muestra su “voluntad y
deseo de contribuir a la definitiva y total desaparicion de cualquier clase
de violencia, en particular, de la organizacion ETA”, asi como “a la
superacion de las consecuencias de toda violencia y terrorismo” 'y “al
reconocimiento y reparacion de todas las victimas originadas por las
multiples violencias que han tenido presencia en nuestro pueblo en las
ultimas décadas”. Finalmente, se reitera “el compromiso del partido
politico con las vias exclusivamente politicas y democraticas” atirmando
que es “firme e inequivoco, no sujeto a variables tdcticas o factores
coyunturales” articulando “la defensa de su ideologia sobre la base del
respeto a los procedimientos democrdticos” 'y utilizando los cauces legales

para ello.

Por su parte el Capitulo Primero, dedicado a la denominacion, bases
ideolodgicas y domicilio del nuevo partido no suscita ningiin comentario en
la medida en que responde a las exigencias propias de un partido dentro de
un régimen democratico, particularmente en lo que se refiere a su articulo

tercero, que regula la estructura interna y actividad externa del nuevo
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partido, reiterando su rechazo firme e inequivoco a todo acto de terrorismo
y a sus autores asi como a las diferentes formas de la violencia y el
terrorismo “tal y como legislativamente han sido definidas en los diferentes
apartados del Articulo 9 de la LOPP. Se rechaza, igualmente, a quiénes
fomenten, amparen o legitimen los actos de terrorismo, oponiéndose a
cualquier justificacion conceptual y cobertura ideologica de los mismos, asi
como a cualquier clase de connivencia politica u organizativa con la
violencia, con las formaciones y los instrumentos politicos ilegalizados por
razon de dicha connivencia, asi como cualquier manifestacion del
fenomeno terrorista. Se insiste, finalmente, en que “no se trata de la
reconstitucion o refundacion de organizaciones ilegalizadas, sino de
materializar una nitida separacion y una indubitada ruptura respecto de

ellas”.

El Capitulo Segundo, dedicado al régimen de afiliacion, derechos y
deberes de los militantes del partido se encuadra dentro de los criterios de
democracia interna equiparables a los de cualquier otra formacion politica,
destacando el articulo 11 dedicado al régimen disciplinario, en cuyo
apartado 4° califica como falta muy grave sancionada con la expulsion del

partido “la realizacion de alguna de las conductas previstas en el articulo

97 de la LOPP.

El Capitulo Tercero, dedicado a la regulacion del régimen de
representacion, gobierno interno y administracion del partido, contempla
una estructura homologable a la de cualquier otra formacion politica con un
régimen democratico interno en lo que se refiere a los 6rganos de gobierno,
con un Congreso Nacional como maximo organo dentro del partido, la

Asamblea Nacional que constituye el nexo de continuidad entre Congresos
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y es garante del cumplimiento de las resoluciones aprobadas por aquél, la
Comision Ejecutiva, que tiene a su cargo la direccion de la politica del
partido, el Secretario/a General que es el portavoz y coordinador de la
politica y estrategia del partido, la Asamblea local u drgano basico
representativo del mismo y las Comisiones de Control y Garantias y de
Cuentas que tienen a su cargo la proteccion del cumplimiento de los

estatutos y fiscalizacion interna de las cuentas del mismo.

Por ultimo, los Capitulos Cuarto y Quinto incluyen las disposiciones
complementarias en materia de régimen econdmico y patrimonial y de

eventual disolucion del partido.

Las Disposiciones Transitorias contemplan finalmente la
constitucién en comision permanente de las personas promotoras de

SORTU hasta la celebracion del Congreso Constituyente.

El acta de constitucion y los estatutos de SORTU cumplen, en
consecuencia, las exigencias formales requeridas por la LOPP, sin perjuicio
de la valoracion juridica que este Ministerio hard en el apartado de los

Fundamentos de derecho.

TRES: Promotores y acompaiiantes en el acto de constitucion.

Se ha indicado anteriormente la identidad de las cuatro personas que

integran la Comision Permanente de SORTU.

El Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 83 a 98) aporta

datos identificativos, no sélo de los cuatro promotores que firmaron el acta
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de constitucion del partido, sino también de otras seis personas mas que
estuvieron en el acto publico de su presentacion acaecido el dia 8 de

febrero de 2011.

Ninguna de las personas mencionadas, salvo José Ignacio
ZABALETA URQUIOLA, que fue candidato por la Coalicion Herri
Batasuna a las elecciones generales de 1979, tiene experiencia politica
como miembro activo de una formacion politica, tampoco ha formado parte
de candidaturas u ocupado cargos representativos en las instituciones
democraticas, no han ejercido cargos directivos o de responsabilidad en
ninguna formacidon politica, ni tampoco cuentan con experiencia
organizativa alguna en la constituciéon de un partido politico. Se trata, por
tanto, de personas neodfitas y sin ninguna experiencia acreditada en el

ambito de la gestion, direccidon o administracion de una formacion politica.

Sin embargo, del Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (pags.

85 a 88) se desprende lo siguiente:

1.- Que una de las personas que protagonizé el acto publico de
constitucion de SORTU, José Maria COMPAINS ROLAN es miembro

activo de Batasuna.

En conversacion telefonica sostenida con su hijo Eneko COMPAINS
SILVA, que permanece en prision provisional en el Centro Penitenciario
Madrid VI con cargo a las Diligencias Previas num. 369/08 del Juzgado
Central de Instruccion n® 3 de la Audiencia Nacional, el citado Sr.
COMPAINS ROLAN revel6 su conocimiento de que estaba al corriente de

las conversaciones secretas que se estaban produciendo a principios de
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enero de 2011 entre las formaciones politicas que conforman NaBai y
Batasuna de cara a conseguir un acuerdo electoral para mayo de 2011 en

Navarra.

El texto integro de la conversacion que figura como Anexo 38 al
Informe de la Guardia Civil se adjunta como documento nim. 23
autorizacion de la escucha expedida por la Direccion del Centro

Penitenciario Madrid V1.

En lo que es de interés la conversacion fue la siguiente:

C.- ...me ha puesto de una mala hostia... escuchame. Toda la noche, para
que te hagas una idea de como maniobran ... toda la noche, la unica
noticia que ha permanecido hora a hora en Radio Euskadi, ha sido la de
“ARALAR niega la entrada a BATASUNA en NABAI”.

Mira, han llegado a un acuerdo entre Rubalcaba y Urkullu desde hace
meses.

L.- Si, si, si. Esta clarisimo.

C.- El acuerdo, ese, pasa por jodernos todo lo que puedan.

L-Si.

C.- Creo que éste es el punto nuevo que han conseguido. Que vaya a ese
acuerdo ARALAR. No sé lo que les habran prometido, no sé lo que les
habran dado, no sé lo que habra sacado Patxi. ;jjEh!? ... ya sé que
ventajas personales... ninguna.

L-jAh! jsi! jya! ... jjno sel? ;jAh! ;;qué no sé!? (pone en duda).

C.- No, ventajas personales... ninguna. Pero es evidente que han llegado a
un acuerdo y que ARALAR se ha escorado y forma parte, en estos
momentos, de la entente: PSOE-PNV. Clarisimo. Y entonces van a
triturarnos, incluido ARALAR. ;;Eh!?.

L- ;Ya! Si, si, si. [Tranquilo! ;Si no les tememos!, ;si los tenemos donde los
queriamos!.

C.- No.

L-Si.

C.- Yo no les tengo miedo. Yo me muerdo los cojones por encontrar la
manera de superar la situacion.
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L- ;Claro, claro, claro, claro!. Pero se han equivocado de cabo a rabo.
;Vas a ver!.

C.- El que no vaya con el pueblo, se equivoca de todas, todas.

L- ;Claro hombre!.

C.- Y... y claro, van a apretarle ahora a EUSKO ALKARTASUNA.

L- A muerte... Claro. [...]

De la conversacion se desprende que el interno conocia de primera
mano los movimientos de Batasuna en Navarra y traslado a su padre el
convencimiento de que el plan de Batasuna estd funcionando cuando

afirma: “;Si no les tememos, si los tenemos donde los queriamos!.

Sin embargo, Jos¢ Maria COMPAINS ROLAN, en un momento de
la conversacion, muestra su preocupacion y disgusto a su hijo al enterarse
que “ARALAR niega la entrada a BATASUNA en NABAI”. Tras afirmar
que todo es producto de un acuerdo entre distintas fuerzas politicas para
arrinconar a BATASUNA, afirma: “Pero es evidente que han llegado a un
acuerdo y que ARALAR se ha escorado y forma parte, en estos momentos,

de la entente: PSOE-PNV. Clarisimo. Y entonces van a triturarnos,

incluido ARALAR. ;[Eh!?”.

2.- Que otra de las personas que estuvo en la mesa presidencial del
acto ptblico de presentacion de SORTU, Sonia RESPALDIZA BOMBIN
figuraba en la documentacion incautada al maximo responsable del
“aparato militar” de ETA, Ibén FERNANDEZ IRADI “Susper” y a la
mujer que le acompanaba cuando fueron detenidos el dia 19 de diciembre
de 2002 por la Policia Francesa en la localidad de Saint Martin de Seignanx
(Francia), como persona susceptible de ser captada por la organizacion

terrorista.



77

En el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 88 a 97 y
anexo 39) se describe con minuciosidad el laborioso proceso de
investigacion que hubo de hacerse para conseguir la identificacion de los
datos de esta persona. A tal efecto, se adjunta como documento nium. 24 a
esta demanda el documento rubricado como “SELLO TAR/CH/122”, que
forma parte de la comision rogatoria internacional num. 42/2003-PA del
Juzgado Central de Instruccion n° 5 de la Audiencia Nacional,

acompanandose testimonio de particulares de la misma.

En el Informe de la Guardia Civil se destaca primeramente cdmo
fueron identificadas otras personas a través del documento intervenido a
Fernandez Iradi y, por ultimo cémo pudo ser identificada también la

referida.

El documento codificado que ha podido ser ahora descifrado en lo
que se refiere a la mencionada por la Guardia Civil, destaca (pags. 96 y 97)
que la labor que tendria que desempefiar Sonia RESPALDIZA como
miembro de ETA seria la de su integracién en un comando armado de la
organizacion terrorista. En concreto, se recogen en el documento los

términos:

— “No en estructuras”, “lenia”.

Segtin el informe policial la frase “no en estructuras” se referiria a
que la persona a captar no lo seria para integrarse en las estructuras
clandestinas de ETA, mientras que la palabra “lefia” aclararia que la
considerarian valida para “dar leiia”, es decir, para integrarse en un

comando armado.
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En definitiva, a raiz de la detencion en Francia del dirigente de ETA
Juan Ibén FERNANDEZ IRADI “Susper” (19 de diciembre de 2002) fue
incautado un documento relativo a la captacion como miembro de la banda
terrorista de Sonia RESPALDIZA BOMBIN. El hecho de que los datos de
captacion mencionasen de forma expresa que RESPALDIZA BOMBIN
tendria un grado de implicacion como miembro de ETA que no se limitase
a realizar labores en determinadas estructuras de la banda terrorista, sino
que podria incluir hasta su integracion en un comando armado (“dar lenia”),
evidenciaria el alto grado de radicalidad que RESPALDIZA BOMBIN
habria mostrado ante los miembros de ETA encargados de la captacion de

nuevos integrantes de la banda terrorista.

Se adjunta como documento num. 25 copia del oficio remitido por
esta Fiscalia a la Fiscalia de la Audiencia Nacional por si estimara que la
referida pudiera estar incursa en presunto delito de terrorismo. Igualmente,
se adjunta como documento num. 26 certificacion expedida por dicha
Fiscalia y el Decreto de apertura de diligencias de investigacion por estos

hechos.

3.- Por ultimo, José Javier ARTOLA ZUBILLAGA que figura
como promotor de SORTU, figura junto con otra persona, Paxti ANGULO
MARTIN, como cotitular de la cuenta corriente num.
3035.0325.2351019283 de la Caja Laboral Popular que, segin el Informe
num. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 97 y 98), fue utilizada para el
deposito de fondos destinados a ayudar al colectivo de presos de la

organizacion terrorista ETA, concretamente a personas procesadas en el
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marco del sumario 18/98. Se adjunta como documento num. 27 el

movimiento de la cuenta corriente.

La cuenta, de la que se disponen de datos desde su apertura el dia 17
de enero de 2008 hasta el 11 de febrero de 2011, presenta una operativa
tipica de una cuenta bancaria destinada a la recaudacion de cuotas,
nutriéndose fundamentalmente de las aportaciones realizadas por diversas
personas que desarrollan su actividad profesional dentro de la docencia

universitaria o bien se encuentran vinculadas a dicha institucion.

De esta forma, se capitaliza mediante ingresos perioddicos realizados
por distintas personas que oscilan entre los 30 y los 60 €, aunque algunos
de los movimientos superan ampliamente las citadas cantidades. Cabe
destacar que ambos cotitulares, ademas de realizar la gestion del deposito y
posterior distribucion de los fondos, también contribuyen a la

capitalizacion de esta cuenta con aportaciones periodicas.

Desde el mismo momento de la apertura se comenzaron a recibir en
la misma una serie de transferencias e ingresos mensuales en los que
constan como conceptos el nombre de la persona que realiza la aportacion,
igualmente en algiin caso se detalla cual es la finalidad del abono con
conceptos como “I8/98-REN KALTETUEI LAGUNTZA” que traducido
significa “ayuda a los perjudicados por el 18/98” o “1898” en alusion al

mismo procedimiento judicial.

Segun refiere el informe policial, la cuantia total de fondos aportados
a esta cuenta bancaria asciende a 45.993,52 €, siendo destacable que la

practica totalidad de las personas que contribuyen con sus aportaciones han
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apoyado con su firma la constitucion de diferentes agrupaciones de
electores (D3M, Aukera Guztiak, etc.), igualmente algunos de ellos han
participado en diferentes procesos electorales como
interventores/apoderados por las formaciones politicas vinculadas a

Batasuna anuladas o ilegalizadas.

Mensualmente, desde dicha cuenta bancaria se remiten mediante
transferencia los fondos recaudados, resultando ser los beneficiarios finales
de esos fondos personas vinculadas con miembros de ETA en prision, a
raiz de su implicacion en organizaciones conectadas con ETA, cuya
ilegalizacion fue decretada en el marco del Sumario 18/98, o bien de

personas inculpadas en dicho sumario.

Las personas identificadas como destinatarios finales de los fondos

de la mencionada cuenta son:

1) Ignacio ALEGRIA LOINAZ, el mismo ha recibido un total de
12.962 €. Esta persona es hermano de Francisco Javier ALEGRIA
LOINAZ, procesado y condenado por la Audiencia Nacional dentro del
sumario 18/98 por su integracion en grado de dirigente del entramado de
las organizaciones del entorno de ETA. Posteriormente esta condena fue

ratificada por el Tribunal Supremo.

2) Patxi Xabier ARREGI IPARRAGIRRE, el mismo ha recibido
un total de 5.126 €. La cuenta bancaria donde son recibidos estos fondos es
cotitularizada por esta persona junto a Olatz ALTUNA ZUMETA. Esta
ultima fue detenida en relacidén con el sumario 18/98 como responsable de

la gestion ejecutiva de la Fundacion Joxemi Zumalabe, siendo condenada
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por la Audiencia Nacional y posteriormente absuelta por el Tribunal
Supremo. La cuenta de esta persona, coincidiendo con su absolucion por el
Tribunal Supremo, dejo de recibir las transferencias mensuales que venian

siendo ingresadas desde la cuenta objeto de estudio.

3) Mikel IRUSKIETA QUINTIAN, el mismo ha recibido un total
de 25.193,44 €. Esta persona ha realizado multiples visitas a prision a la
miembro de ETA Olatz EGUIGUREN EMBEITIA, persona procesada y

condenada por la Audiencia Nacional en el marco del sumario 18/98.

En la actualidad la cuenta corriente de referencia esta operativa y

activa.

VI

El impulso del proceso democratico

En el Capitulo Preliminar de los Estatutos de SORTU aparece como
primera referencia y objetivo basico del nuevo partido el del “impulso del
proceso democrdtico”. Tal afirmacién, como mas adelante tendremos
ocasiéon de analizar, no es una mera afirmacidon retdrica, tampoco un
concepto simplemente descriptivo, ni tan siquiera la expresion de un deseo
de caminar hacia un objetivo democratico haciéndolo a través de cauces
igualmente democraticos, sino que tiene un contenido muy concreto y
ademas encierra en su interior el reflejo criptografico de una de las ideas

basicas en las que Batasuna y ETA han venido coincidiendo y que
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propugnan en sus comunicados y documentos a lo largo de los ultimos

anos.

Los informes policiales que se adjuntan a esta demanda hacen
referencia a la idea de un concepto utilizado indistintamente por Batasuna y
por ETA que revelan un contenido muy concreto y delimitado,
comunmente aceptado por ambas organizaciones. Segun se destaca en el
Informe de la CGI (pags. 23 y 24) la utilizacion de estos términos implica
el reconocimiento de la territorialidad de Euskal Herria, es decir, que
Bizkaia, Gipuzkoa, Alava/Araba, Navarra/Nafarroa y tres territorios al
Norte de los Pirineos (en la actualidad, tres Departamentos de la Republica
Francesa) forman una unidad histérica y cultural, diferenciada de otras que

la rodean, y que, como tal, tiene derecho a decidir libremente su futuro.

Segun se destaca en el Informe de la CGI (pag. 23) el origen de este
concepto se remonta al mes de abril de 1995, cuando ETA formulo la
propuesta “ALTERNATIVA DEMOCRATICA” en la que ya se utilizaba
esta expresion para entender que el denominado proceso democratico “era
la base de construccion de Euskal Herria” o que “la condicion minima
para encaminar ese proceso democrdtico es que todos los ciudadanos
vascos puedan tomar parte sin ningun tipo de presion, por tanto una
Amnistia General sin condiciones es imprescindible para ese proceso
democratico” y a que “tras aceptar el Estado espaiiol lo que con él hay
que pactar, para desarrollar el proceso democratico que hay que llevar a

cabo en Euskal Herria, ETA anunciaria un alto el fuego”.

Esta idea, segun describe el Informe de la CGI (pag. 24), fue

posteriormente reiterada en el afio 2006 cuando ETA difundié un nuevo
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documento titulado “LA IZQUIERDA ABERTZALE Y EL PROCESO
DEMOCRATICO” en el que se recogia el siguiente texto:

“El objetivo del proceso es construir un marco democrdtico para
Euskal Herria, un nuevo marco que recoja la Territorialidad y el Derecho
de Autodeterminacion. Esta es la situacion a la que debemos acceder como
resultado del proceso, la construccion de un nuevo marco que reconozca
los derechos de Euskal Herria y haga viables todas las opciones politicas —
incluida la independencia-. Por lo tanto, hay que poner en marcha el
cambio politico que necesita nuestro Pueblo, superando la negacion,
imposicion y division actuales. Para llegar a esta situacion hay que
desarrollar un proceso democrdtico entre los agentes vascos, entre todos
los agentes y partidos vascos y en toda Euskal Herria. Al final de ese
debate democrdtico, los hombres y las mujeres de Euskal Herria tienen que
tener la palabra y la decision acerca de su futuro, sin ningun tipo de limite,
tope o injerencia. Podemos resumir los objetivos a alcanzar a través de la
negociacion y el acuerdo de la siguiente manera:

- El reconocimiento de Euskal Herria, de sus derechos basicos.

- Que se dé la palabra a la ciudadania vasca, desapareciendo los

actuales topes impuestos por los Estados.

- Acordar formulas para el ejercicio del Derecho de

Autodeterminacion v la Territorialidad.

- El inicio de un marco de transicion en el conjunto de Euskal

Herria, en lo que hace a la territorialidad, y con el respeto de los

derechos de la ciudadania vasca.”

Igualmente, en otro documento de ETA de mayo del afio 2006,
titulado “LA IZQUERDA ABERTZALE Y EL PROCESO
DEMOCRATICO” se destacaba lo que sigue:

“...Cuando hablamos de un proceso democrdatico estamos hablando
del transito que debe hacerse desde el actual status politico, impuesto, a un
marco que se apoye en la Territorialidad y la Autodeterminacion. Por lo
tanto, el proceso del que hablamos no puede finalizar otra vez en el actual
marco politico. El proceso no es un mecanismo para integrar en la
normalidad politica a la izquierda abertzale”.
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Por su parte, el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 23 a
27 asi como Anexos 18 a 21) alude también al concepto de “Proceso
Democratico”, destacando que, durante el verano del afio 2009, ETA
disend6 un nuevo Documento titulado “Euskal Herria hacia su
independencia. PROCESO DEMOCRATICO. Reflexion sobre la
alternativa para la solucion democratica del conflicto politico y para el
reconocimiento de Euskal Herria”. Se adjunta como documento num.
28 segln testimonio de particulares deducido de las Diligencias Previas
num. 49/2010, seguidas ante el Juzgado Central de Instruccidén n°® 3 de la

Audiencia Nacional.

Este documento, fechado en el mes de agosto de 2009, fue
intervenido en el curso de un registro efectuado el dia 10 de abril de 2010
en el despacho de la Abogada Arantxa ZULUETA AMUTXASTEGI y
recoge como eje central de su discurso la voluntad de llegar a acuerdos
politicos que posibiliten las condiciones necesarias para alcanzar la

independencia de los territorios vascos.

Como se destaca en el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil,
ETA disefio un proceso general de reflexion en las organizaciones del
complejo de apoyo, bajo su propio disefio del denominado “Proceso
Democratico” (Prodem) que se recogeria en dos documentos que se

analizan a continuacion.

En el primero de los documentos, el denominado documento
PRODEM de ETA cuyo texto se recoge en el Anexo 15 del Informe de la

CGlI, en lo que ahora es de interés, recoge el siguiente tenor literal:
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;Qué no es el Proceso Democratico?

Proceso Democratico no es el proceso que se puede llevar a cabo sin tener
en cuenta la voluntad del Estado, o sin su participacion. Proceso
Democrdtico no es el proceso que empieza y termina con una tregua o alto
el fuego de ETA. Proceso Democratico no el la fase que se abre para
multiplicar las condiciones politicas de la Izquierda Abertzale. Serd el
proceso que debe traer cambios de la situacion de la opresion estructural
de Euskal Herria siempre en la perspectiva de un Proceso Democrdatico.
Proceso Democrdtico no es la apuesta a una unica opcion. No es el
proceso que se abre de la creencia equivocada de que se multiplican las
opciones politicas desactivando la lucha armada y teniendo en cuenta los
marcos fraccionadores y negadores actuales.

Dado que la paz serd la consecuencia, el Proceso Democrdtico no es
un _proceso de paz. El Proceso no es el proceso para que la izquierda
Abertzale de el salto del ciclo armado al ciclo politico. Proceso
Democratico no se limita a la negociacion, ni tampoco a los que ETA
puede llevar a cabo con los Estados ni a lo que puede llevar a cabo la
Izquierda Abertzale. Definiendo qué es y qué no es el Proceso se deben
caracterizar toda prdctica y mensaje politico que esta en manos de la
Organizacion y de la Izquierda Abertzale dentro del proceso. La Izquierda
Abertzale, antes del Proceso Democratico, debe realizar una profunda
coherentizacion comunicativa para aclarar, divulgar, qué es y eso que no
es el proceso. Asi como definimos qué no es: debe quedar claro qué no

)

debemos decir, qué no debemos hacer...”.

Igualmente, un segundo documento de ETA, elaborado en el mes de
octubre de 2009, al que se refiere el Anexo 15 del Informe de la CGI (pags.
27 y 28) alude también a la idea de “proceso democrdtico”, siendo de

interés a los efectos que ahora se analizan, lo siguiente:

“;Qué no es el Proceso Democratico?

* No es un objetivo sino un intervalo de lucha para abrir las puertas
a la lucha por la independencia en Euskal Herria.

* No es el diseiio para un proceso de negociacion vacio, sino que la
negociacion es un instrumento para dar pasos que serdn
irreversibles en el proceso.
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* No es un proceso que se pueda desarrollar sin la participacion del
Estado de Esparia.

* No es un proceso de paz. La paz sera consecuencia de los pasos
politicos que se han de dar en el proceso.

» No nos alejamos del proyecto politico de la Izquierda Abertzale
(independencia y socialismo). Al contrario, nos encontramos en la
construccion de un plazo de lucha para hacer factible el proyecto
politico, donde el objetivo sera el refuerzo del propio proyecto de
la Izquierda Abertzale.”.

Igualmente, el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 35y
36) se hace eco de una entrevista concedida por dos miembros de ETA al
diario Gara en la que, a preguntas del entrevistador, sobre la forma de

alimentar “el proceso democrdatico” dicen aquéllos lo que sigue:

“Para llegar a un proceso democrdtico, en primer lugar deberian
actualizarse la igualdad de oportunidades y los derechos civiles y politicos,
abriendo asi un escenario democrdtico en el (que) no tendrian cabida las
expresiones de violencia y persecucion. Ese seria el punto de partida del

»

proceso democradtico....”.

A lo largo del afio 2010 los sucesivos comunicados de ETA
difundidos a los medios de informacion y recogidos en el Informe de la
CGI, (pags 24 a 26) han venido reiterando esa expresion con el contenido
que se ha expuesto, haciendo mencion a los documentos indicados, porque
en este ultimo caso, partiendo de una enunciacion negativa, delimitan lo
que sigue invariablemente determinado como concepto que gira en torno a
una doble finalidad, la territorialidad y el derecho a la autodeterminacion

de Euskal Herria.
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Igualmente, el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 38 y
39), refleja el comunicado de ETA difundido el dia 17 de enero de 2010,

del que destacamos de modo textual lo que sigue:

“..Si el proceso democrdtico se debe llevar a cabo utilizando
herramientas democraticas y sin injerencias, y asi lo vemos nosotros
también, debe cesar la interferencia y las violencias del Estado. Teniendo
en cuenta que el enemigo no tendrd ninguna voluntad de emprender un
proceso democrdtico, ;Como empujaremos para que tome ese camino y
para que se mantenga después? La activacion de todo el pueblo y la
presion nos llevara al proceso democratico y la activacion popular
garantizard que ese proceso llegue a buen término...”.

Ademas, el concepto ha vuelto a ser reiterado en el ultimo
comunicado de ETA de 10 de enero de 2011 cuando, segiin se refleja en el

Informe de la CGI (pag. 28), se destaca, a modo de sintesis, lo que sigue:

“.. la solucion llegara a través de un proceso democrdtico que
tenga la voluntad del Pueblo Vasco como mdxima referencia y el didlogo y
la negociacion como instrumentos”, que ‘“‘el proceso democratico debe
superar todo tipo de negacion y vulneracion de derechos y debe resolver
las claves de la territorialidad y el derecho de autodeterminacion, que son
el nucleo del conflicto politico” y que “ETA no cejard en su esfuerzo y
lucha por impulsar y llevar a término el proceso democrdatico”.

Por su parte, también Batasuna ha hecho propio este concepto,
mostrando con ello una sintonia y paralelismo absoluto. Buena prueba de
ello es el comunicado de reaccion que la formacion ilegalizada hizo
inmediatamente después del comunicado de ETA que se acaba de citar,
cuando califica el “alto el fuego permanente, general y verificable” de la

organizacion terrorista como “aportacion incuestionable al avance del
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proceso democrdtico” (Vid. Anexo 34 al Informe nim. 12/2011 de la

Guardia Civil).

Pero son multiples también los documentos de Batasuna a esta
expresion. Asi, la referencia a la idea de “impulso del proceso
democratico” se halla ya en el Informe “CLARIFICANDO LA FASE
POLITICA Y ESTRATEGICA”, que figura en el Informe nim. 12/2011
de la Guardia Civil (pags. 28 a 32 y Anexos 22 a 24), que ya se ha citado
en otro apartado de la relacion de antecedentes de esta demanda, figurando

como documento num. 12 de esta demanda.

Aunque en el Informe de la Guardia Civil de referencia se hace una
descripcion detallada del contenido del documento, es importe destacar que
¢ste define el “Proceso Democratico” como “una fase completa del
proceso de liberacion, coherente con nuestro recorrido politico-historico y
que nos permitira asumir el liderazgo en la ultima etapa (concretamente
aquella en la que obtendremos la independencia)”, siendo su objetivo “la
acumulacion de fuerzas para el cambio politico”, volviendo a recalcar su
fidelidad a la estrategia desarrollada en el pasado, sustentada en los

atentados terroristas de ETA.

Uno de los principales objetivos del “Proceso Democrdatico™, es la
reestructuracion de la IA, a la que atribuye “la funcion de motor, pues es la
unica que garantiza su desarrollo y direccion”, mediante el refuerzo de la

“unidad popular/herritar batasuna”, en referencia a la propia Batasuna.

El documento sefiala que seré la “unidad popular/herritar batasuna”

[Batasuna] el activo principal en la lucha de masas y la lucha institucional,
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y principal interlocutor de la Izquierda Abertzale, siendo la misma la
“herramienta principal para desarrollar el proyecto politico del

movimiento independentista”.

Finalmente, respecto de las elecciones, el Informe sefala que
“siguiendo el recorrido historico y la actividad asi como la cultura politica
de la Izquierda Abertzale, las elecciones son un frente de lucha
fundamental”, para demostrar “la fuerza” de la IA y porque su presencia en
las instituciones permite agitar a la sociedad, a pesar de que no reconocen
su legitimidad, “las hemos deslegitimado durante estos arios y asi
seguiremos haciéndolo mientras no se establezca una democracia real”. El
Informe sefnala la necesidad de “conseguir votos y ambitos de gestion para

llevar a cabo nuestra estrategia”.

La otra referencia de los documentos de Batasuna al concepto de
“impulso del Proceso Democratico” se localiza en el documento “ZUTIK
FEUSKAL HERRIA” anteriormente descrito. En relacion con este extremo,
el Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 32 a 34) hace una

detallada descripcidn de su contenido.

En relacion con el concepto que se estd analizando, el documento
parte del afirmado agotamiento de la fase politica actual exigiendo un
cambio politico; para lograrlo, segin sefiala el Informe Policial de
referencia, el principal instrumento de esta fase politica que se inicia sera el
denominado “Proceso Democratico”, que tiene como finalidad alcanzar los
objetivos tacticos de autodeterminacion y territorialidad, lo que implica a
su vez “nuevas estrategias e instrumentos”’, que posibiliten una

“acumulacion de fuerzas”, imprescindible para lograr el cambio politico.
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En lo que ahora es de interés, el documento sefiala la necesidad de la
IA de disponer “de una formacion politica legal para la intervencion
politico-institucional, asi como para participar en la mesa de partidos
politicos donde se logre el acuerdo politico resolutivo”, que
independientemente de la denominacion o estructura legal que adopte,
deberd de ser la “referencia de todos los independentistas y socialistas de
Euskal Herria en la prdactica politica, de masas, ideologica e institucional

a desarrollar en el proceso democratico”.

Segin destaca el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil (pag.
34), este documento ha tenido el apoyo especifico de ETA, pues en una
entrevista a miembros de la banda terrorista, publicada el dia 26 de
septiembre de 2010 en el diario GARA. A la pregunta de “En resumen,
JETA hace suya la resolucion “Zutik Euskal Herria?”, ETA manifesto:
“Como hemos dicho, "Zutik Euskal Herria’ fija la posicion politica de la
Unidad Popular [Herri Batasuna]. ETA no la haria suya palabra por
palabra, pero estamos de acuerdo con la apuesta politica que se desprende

de esa resolucion”.

Por otro lado, resulta habitual en los documentos de Batasuna y en
las comparecencias publicas de sus principales representantes, que hemos
citado en otro apartado de la relacién de antecedentes de esta demanda, la

mencion a este concepto.

Por tanto, cuando los Estatutos de SORTU aluden a la idea de
“impulso del Proceso Democratico”, desde luego no son un mero reflejo

retérico o formal, antes bien aluden a la asuncion de un contenido concreto
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y especifico, que es el que propiamente han venido difundiendo ETA y

Batasuna en sus documentos y comunicados mas recientes.

Vil

Posicionamiento frente a actos terroristas de ETA

A lo largo de los diferentes apartados de este relato de antecedentes
se ha partido de un presupuesto: SORTU es una formacion politica surgida
en el seno, al amparo y con la cobertura humana y material de la propia
Batasuna. Este hecho no so6lo se deduce de todos los elementos de
conviccion que figuran relatados en esta demanda sino que, ademas, se
trata de un elemento de hecho que es reconocido incluso por los propios
dirigentes de la formacion ilegalizada Batasuna a través de las numerosas
comparecencias, ruedas de prensa y demas actos publicos que se han ido
sucediendo en las Gltimas fechas hasta culminar con el acto de presentacion
de la nueva formacion en el Palacio Euskalduna de Bilbao el dia 7 de
febrero de 2011 en el que la puesta en conocimiento publico de la nueva
formacidn, fruto del proceso interno de la propia Batasuna, fue presentada
por los Sres. ETXEBARRIA E IRUIN, que son caracterizadas personas

vinculadas a la formacion ilegalizada.

Esta sintonia y conexion es de tal intensidad que facilmente es
identificable SORTU con la formacién ilegalizada Batasuna, no sélo por
los propios militantes y simpatizantes de la formacion sino también por
quiénes le son ajenos, lo que, a nuestro parecer, une indefectiblemente la
suerte de SORTU a la de la propia Batasuna en lo que pueda afectar a su

interés por tener presencia en la vida politica.
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Tal afirmacidon inicial es determinante para poder valorar los
comentarios, declaraciones y pareceres que significados miembros del
entorno de la formacion ilegalizada Batasuna, bajo el “paraguas™ de las
siglas de la IA, han venido haciendo desde que SORTU, como formacion
politica de nueva gestacion dentro de dicha IA, ha surgido a la sociedad y a

los medios de comunicacion.

Por tanto, cudnto puedan decir o hacer significados dirigentes de la
[A/Batasuna ha de predicarse también de SORTU, en la medida en que es
reconocida e identificada como una formacion propia, gestada directamente

€n Su S€no.

Pues bien, en el parecer de este Ministerio, el documento titulado
“Batasunak ETAren ekintzen aurrena azaldu bearreko jarrera eta
diskurtsorako irizpideak”(Criterios para el discurso y la postura que
debe adoptar Batasuna ante las acciones de ETA)” que ahora se expone
es tan extraordinariamente revelador de la intima conexion que Batasuna
mantiene con ETA y el grado de subordinacion y de obediencia que
dirigentes, militantes y simpatizantes de aquélla tienen con relacion a la
organizacion terrorista que constituye un presupuesto indispensable para
analizar posteriormente las expresiones, declaraciones y manifestaciones
que todo el entorno de la formacion ilegalizada hace cuando se refiere a los

actos de terrorismo realizados por ETA.

Se cita como documento nim. 29 de esta demanda y a tal fin, se
adjunta testimonio de particulares deducido de las diligencias previas nam.

49/2010 del Juzgado Central de Instruccion n° 3 de la Audiencia Nacional.
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Este documento, que fue incautado por la Guardia Civil en la
localidad de Hernani (Gipuzkoa) en una intervencion que tuvo lugar contra
la estructura de ETA denominada “HALBOKA” es analizado de modo
pormenorizado en el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (pags. 126

y 127, figurando como Anexo 50 al citado informe).

A nuestro juicio, la importancia de este documento, que es de febrero
de 2009, radica en que es la organizacion terrorista ETA la que fija los
criterios que debe emplear la IA en general, y Batasuna en particular, a la
hora de emitir sus valoraciones ante los atentados terroristas de la propia
organizacion. A este respecto, ya adelantamos que es significativo el
encabezamiento del apartado 1° del documento, que de modo textual

recoge, a continuacion, lo que sigue:

“l: Las principales caracteristicas del discurso que es necesario
desarrollar por la Izquierda Abertzale ante las acciones de ETA.
-Las ruedas de prensa y las notas de la Izquierda Abertzale no son para
Jjustificar o reivindicar las acciones de ETA, del mismo modo ni que decir
tiene que la Izquierda Abertzale no condenarda nunca las acciones de la
Organizacion.
-Las lecturas politicas de la Izquierda Abertzale y de ETA son iguales, en
la medida en que ETA es parte de la Izquierda Abertzale, las lecturas
tienen el mismo punto de partida. Es decir, somos parte de un movimiento
en el cual cada uno asume su funcion y responsabilidades desde la misma
lectura politica. En ese sentido ETA es quien ejecuta las acciones
armadas, ETA es quien actua en contra de un objetivo militar, pero todo
el movimiento realiza la misma reflexion sobre ese objetivo militar (antes
de la accion y después). Por consiguiente, los mensajes de la Izquierda
Abertzale deben reflejar eso. Por el contrario en la ultima etapa se han
hecho notas y declaraciones que mostraran que las lecturas de ETA y de la
Izquierda Abertzale tienen diferente punto de partida.
-El discurso de la Izquierda Abertzale debe contextualizar y dar
naturaleza a las acciones de ETA. Eso no quiere decir que las tenga que
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Justificar, puesto que de contextualizar a justificar hay una gran
distancia.

-La Izquierda Abertzale no debe realizar ningun discurso que deje en
evidencia los debates y desacuerdos que genera desde siempre en su seno
la lucha armada. De la misma forma, no debe mirar al extremo de los que
no estan de acuerdo con la lucha armada dentro de si misma o en su base
social, eso es tan malo como justificar las acciones con intencion de
apaciguar a los que se situan en el extremo a favor de la lucha armada.

-La Izquierda Abertzale con los comentarios y notas posteriores a una
determinada accion debe dar a la base social y a Euskal Herria los
argumentos politicos minimos para situar esa accion de lucha armada.
Luego los ciudadanos pueden estar a favor o en contra de la accion,
pueden debatir sobre la eficacia de la lucha armada, pero se deben ofrecer
argumentos politicos sobre las acciones.

-Lo que la Izquierda Abertzale debe decir ante las acciones de ETA se
decide en las estructuras de la Izquierda Abertzale y desde los marcos,
espacios y responsabilidades que hay impuestos para eso. Nadie le mete
mano a los comunicados.

Como se desprende de este documento, es ETA la que ha venido
impartiendo los criterios que deberian adoptar los dirigentes de la TA en
relacion con los actos terroristas de la Organizacion. En dicho documento
se describe un catalogo de instrucciones sobre como deban afrontarse tales
actos y como ponerlos en conocimiento de la opinién publica, de ahi que
las afirmaciones que hayan podido realizar todos los que invocan actuar en
nombre de la TA deban asumir tal relacion de instrucciones y, como se vera
a continuacion, las expresiones, términos y manifestaciones realizadas se

han sujetado a aquéllas.

Junto a este documento, el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil
(pags. 129 y 130 asi como Anexo 51) hacen referencia a un segundo
documento que contiene el archivo informatico denominado “Earen
proposamenaz Il.rtf” extraido por la Guardia Civil de un disco duro

incautado con ocasion de una diligencia de entrada y registro realizada el
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dia 14 de abril de 2010 por la Guardia Civil respecto de la estructura
HALBOKA de ETA, en el marco de las Diligencias Previas nam. 49/2010
seguidas ante el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de la Audiencia
Nacional. Se adjunta a esta demanda como documento nim. 30 testimonio

de particulares del documento.

El documento, que carece de fecha, realiza en tono critico una serie
de reflexiones sobre un posible acuerdo electoral con una formacion
politica (Eusko Alkartasuna) y el tema principal del mismo es el del
tratamiento verbal que deba darse a la violencia terrorista de ETA y qué
pasos deberia hacer la IA para llegar a firmar un pacto de coalicion con la

citada formacion de cara a las proximas elecciones de 2011.

En el documento consta el siguiente tenor literal:

“cCon que hipotesis jugamos?;Con qué contexto politico? Es decir, ETA esta
ahi y estarad ahi en los proximos meses/anos, asi que ;Qué espera EA?:

a. ;Qué la Izquierda Abertzale empiece a condenar los atentados? Bastante
dificil, asi, sin mads y sin argumentos para inaugurar la coalicion?

b. Sino lo hace ;jdeshacer la coalicion? ;Eso es una propuesta seria?

c. Si empieza a condenar, ;serd suficiente? jo también tiene que participar
en los homenajes de las victimas militares esparnolas que prepara el
Parlamento Vasco?

d. Tiene que firmar también el comunicado que firmo Nafarroa Bai con
todos los demas partidos “democraticos”?

JEs posible un planteamiento intermedio con estas bases?:

1. La coalicion tiene que denunciar cualquier violacion de los Derechos
Humanos, incluidas las ekintzas de ETA.

2. La coalicion tiene que denunciar al violador principal de los Derechos
Humanos y el origen de la violencia: Los Estados-Gobiernos de Espariia
(PP-PSOE) y Francia.

3. la coalicion tiene que denunciar a los violadores de segundo nivel: PNV.
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4. La coalicion debe pedir el “alto a la hostilidad” entre ETA y el Gobierno
de Esparia y el comienzo de negociaciones entre ellos.

5. la coalicion tiene que pedir el comienzo de la negociacion entre partidos
con la intencion de devolverle a EH la soberania.

6. la coalicion no firmard ningun tipo de comunicado con los violadores de
los Derechos Humanos (PP-PSOE-PNV) para denunciar la violencia de
ETA”.

En este contexto, claramente delimitado por documentos como los
dos expuestos, es en el que, precisamente, han de enmarcarse los siguientes
hechos, en cuanto parte inescindible de todo este entorno abertzale del que

forma también parte SORTU:

UNO: Segun refleja el Informe de la CGI (pag. 47 y Anexo 22), con
motivo del asesinato de un Brigadier de la Policia Nacional francesa
cometido por presuntos miembros de ETA, hecho acaecido el dia 16 de
marzo de 2010, cuando ya habia sido aprobado el documento “Zutik Euskal
Herria” (que es de fecha 15 de febrero anterior), la formacién ilegalizada
Batasuna, en un comunicado difundido por internet, dijo de modo textual lo

que sigue:

“..ante los graves hechos acaecidos ayer en Dammarie-les-Lys, la
izquierda abertzale expresa su pesar y lamenta la muerte producida en las
cercanias de Paris”, que “el hecho acaecido ayer se sucede a la aparicion
del cuerpo del militante vasco Jon Anza en medio de manifiestas sospechas
que inducen a situarlo en un caso de guerra sucia”, que “ambos hechos se
enmarcan en una realidad de conflicto politico cuya superacion es la
prioridad de la Izquierda Abertzale”, por lo que “hace un llamamiento al
conjunto de la clase politica a actuar con responsabilidad en la busqueda
de una accion politica comun dirigida a la resolucion de un conflicto que
no debe alargarse mas en el tiempo”.

Segtin el informe policial de referencia, el comunicado consideraba
que el asesinato habia sido “un hecho fortuito y no una accion premeditada
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de ETA”, si bien “no hay que restarle gravedad a lo ayer acontecido”,
indicando que “la organizacion armada vasca Euskadi Ta Askatasuna
deberia de ratificarse en su posicion favorable al desarrollo de un Proceso
Democratico expresada en su comunicado publicado en enero” y que
“todos los agentes, especialmente Euskadi Ta Askatasuna y los Estados
espariol y francés han de tomar compromisos claros y concretos respecto a
dicho proceso”.

DOS: La actitud mostrada por dos concejales del Ayuntamiento de

Pamplona, que concurrieron a los comicios de 2007 por la formacion

ilegalizada EAE/ANV

En este sentido, segun describe el Informe nim. 12/2011 de la
Guardia Civil (pags. 108 a 111 y Anexo 47), que se cita como documento
num. 31 que se adjunta a esta demanda, en sesion plenaria celebrada en el
Ayuntamiento de Pamplona el dia 18 de febrero de 2011, tuvo lugar el acto
de votacion de una mocion presentada por el Grupo Municipal de Union
del Pueblo Navarro (en adelante, UPN) que contenia cinco puntos de los

que, a los efectos de esta demanda, son de interés los dos siguientes:

3° El Ayuntamiento de Pamplona reitera su condena de los casi 900
asesinatos de ETA y los miles de atentados que la banda ha cometido en su
sanguinaria trayectoria y subraya una vez mds que el final de ETA debe
garantizar en cualquier caso memoria, dignidad y justicia para todas las
victimas de la banda terrorista.

4°. El Ayuntamiento de Pamplona exige la incondicional disolucion
de la banda criminal ETA y la entrega por tanto de las armas sin
contraprestacion politica alguna.

Seglin consta en la certificacion expedida por el Sr. Secretario del
Ayuntamiento de Pamplona, el punto 3° de la mocidn recibi6 el apoyo y la

aprobacion de un total de 24 votos (UPN, NaBai, PSN y la Sra. Sanz) y el
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voto en contra de 2. Los dos Unicos concejales que votaron en contra
fueron los dos elegidos en las listas de la ilegalizada EAE/ANV, Mariné
PUEYO DANSO y Mikel GASTESI ZABALETA.

Por su parte, el punto 4° de la mocioén recibid el apoyo y la
aprobacion un total de 24 votos (UPN, NaBai, PSN y la Sra. Sanz) y el
voto en contra de 2. Los dos unicos concejales que votaron en contra
fueron los dos elegidos en las listas de la ilegalizada EAE/ANV, Mariné
PUEYO DANSO y Mikel GASTESI ZABALETA.

TRES: Mas recientemente, segun sendos oficios, ampliatorios al
Informe nim. 12/2011 de la Guardia Civil, de fechas 3 y 4 de marzo de
2011, que se adjuntan como documentos nims. 32 y 33 a esta demanda,
con motivo de la detencidon de cuatro personas como presuntos miembros
de ETA a los que se le imputan diferentes hechos delictivos entre los que
figurarian los asesinatos de un inspector del Cuerpo Nacional de Policia y
de un suboficial del Ejército y a los que les fue ocupado “abundante
material para la fabricacion de explosivos, armas de guerra asi como
informaciones sobre futuros objetivos de sus acciones terroristas”, nada
mas producirse las detenciones, las diferentes formaciones politicas
expresaron su valoracion sobre la actuacion policial realizada, de los que se
recoge el distinto contenido de las mismas. Igualmente, en la noche de los
dias 2 y 3 de marzo de 2011 se produjeron dos actos de “kale-borroka”
(violencia callejera) en la ciudad de Vitoria/Gasteiz de los que se da cuenta

en el segundo de los informes ampliatorios de referencia.

En lo que ahora es de interés y respecto de ambos acontecimientos,

la formacidn politica impugnada difundié un comunicado de prensa que se
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adjunta al segundo de los oficios remisorios de la Guardia Civil en el que

se indica de modo textual lo que sigue:

“3. Prudencia. Desde el momento de su presentacion, Sortu decidio
mantenerse al margen de los acontecimientos politicos diarios y de
hechos de naturaleza diversa, hasta disponer de un status de legalidad que
permita una actuacion y posicion politicas acordes con los principios y
compromisos de los que nos hemos dotado.

. el dia que Sortu sea una organizacion legal asumira sin ningun
género de dudas la responsabilidad para gestionar de manera firme y
coherente todos los principios y compromisos establecidos en nuestra
formacion. Por ello, no parece de recibo que se le exija a una organizacion
que no existe legalmente como tal posicionamientos ante hechos de esa u
otra naturaleza politica. Esta no es una actitud esquiva, sino logica en el
proceso juridico en que estamos inmersos.

4. Compromisos. Tal y como lo seiialan sus Estatutos y ha sido
reiterado por sus promotores, Sortu rechaza todo tipo de violencia,
incluida la de ETA y muestra su compromiso en el reconocimiento y
reparacion de todas las victimas, asi como en la superacion de las
consecuencias de toda violencia. Entre éstas “también” se encuentran los
actos de violencia callejera, los malos tratos y la tortura. Por tanto, en
absoluto es “retorico e instrumental” el rechazo expresado, sino nitido,
firme y real”.

El comunicado, en lo que se refiere a la cuestion relativa al rechazo
de la violencia terrorista de ETA, refleja el contenido del Capitulo
Preliminar de los propios Estatutos del partido presentados en el RPP y es
semejante a las respuestas que el Sr. ZABALETA dio a las preguntas de los
periodistas con ocasion del acto celebrado el dia 9 de febrero de 2011 en el
Club de Amigos de la UNESCO de Madrid al que se ha hecho referencia

en otro apartado de este relato de antecedentes.
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VIII

ETA y el eventual cuestionamiento de la violencia terrorista

por SORTU/BATASUNA

Tomando como base el Informe num. 12/2011 de la Guardia Civil
(pags. 115 a 120) en el mismo se hace un analisis descriptivo de la reaccion
unanime que ETA ha venido adoptando contra quiénes hayan decidido
escindirse de su tutela. Aunque el informe parte de momentos histéricos
alejados en el tiempo, sin embargo tiene este recordatorio una importante
relevancia para este proceso en la medida en que reflejan la actitud
inequivoca que siempre ha adoptado ETA frente a sus “disidentes”,
zanjando, incluso en ocasiones de modo sangriento, las muestras de
discrepancia, critica u oposicion a sus actos provenientes de algunos de los
que hasta un momento determinado fueron sus mas caracterizados
dirigentes, militantes o simples simpatizantes, bien de la propia

organizacion terrorista, bien de su entorno.

A estos efectos, se describe en el informe de modo detallado y en
términos comparativos el tratamiento que la organizacion terrorista ETA ha
deparado a la actitud de dirigentes de otras formaciones politicas de
ideologia abertzale frente a la posicion asumida y a los gestos y
expresiones utilizados para con las manifestaciones de los miembros de la
[A/Batasuna en relacion con el afirmado rechazo de la violencia sostenido

por ésta ultima.

En este sentido, se describe con detalle en el informe policial de

referencia la reaccién que tuvo la organizacion terrorista respecto de la
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actitud mostrada hacia dos formaciones abertzales (AB y ARALAR) que

abandonaron o fueron excluidas de la Unidad Popular/Herri Batasuna.

En concreto se destacod en el Zutabe 100, de marzo de 2003, que una
de las resoluciones adoptadas en el seno de un debate asambleario interno

fue la siguiente:

Aralar y AB: Son sectores que se han alejado de la izquierda
abertzale. Sus principales responsables quisieron echar a perder el
proceso de Batasuna. Esta division ha sido hecha conscientemente, y es
evidente que han querido utilizar el derecho de veto en el desarrollo del
proceso de liberacion de Euskal Herria. Como partido, se han situado al
margen de la izquierda abertzale”.

Otro tanto acontecid, segun se relata en el informe policial, con la
actitud demostrada por el colectivo de presos de ETA (EPPK) en relacion
con uno de los dirigentes de ARALAR, Paxti ZABALETA. En el Zutabe
num. 107, fechado en marzo de 2005, bajo el titulo “Patxi Zabaleta.

Tomando graves decisiones” se destacaba lo siguiente:

“En estos ultimos meses el partido Aralar con Zabaleta a la cabeza (en
ocasiones habla por iniciativa propia), esta profundizando en el camino
equivocado. Muestra una obsesion especial contra la izquierda abertzale y
especialmente contra ETA”.

Frente a tan frontal posicionamiento y expresada reaccién en
contrario por parte de ETA y de su entorno, la organizacion terrorista ha
guardado absoluto silencio sin que haya mostrado de forma expresa
reaccion u oposicion alguna ante la actitud adoptada por los dirigentes de
Batasuna que hicieron la presentacion de la nueva formacion politica en el

acto publico del Pabellon Euskalduna, haciendo una descripcion detallada
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de los estatutos de SORTU, con cita expresa del deseo de contribuir “a la
definitiva y total desaparicion de cualquier clase de violencia, en
particular, la de la organizacion ETA”. Tampoco se ha hecho eco la
organizacion terrorista de las manifestaciones de los propios promotores y
demas personas que publicamente han comparecido en nombre de SORTU
en las contadas ocasiones en que lo han hecho y han expresado su posicion

respecto de la violencia, en particular de la de ETA.

A ello se puede anadir la tranquilidad de animo con la que ha
afrontado algin miembro de la desaparecida Mesa Nacional de Batasuna
como Rufino ETXEBERRIA, la asuncion de un papel protagénico en los
actos publicos de presentacion del nuevo partido y sus afirmadas
manifestaciones respecto de ETA (Vid. Entrevista realizada en la Cadena
SER el pasado dia 8 de febrero de 2011 que se cita en el Informe nam.

12/2011 de la Guardia Civil, pag. 119. Anexo 49).

IX

Iconografia

Finalmente, es de sefalar que en los Informes 11/2011 (pags. 18 a
21) y 12/2011 (pags. 59 a 64 y Anexo 32) se destaca la importancia que
para el entorno de la IA, como para cualquier otra formacion politica o
corriente ideologica, tiene la iconografia que preside los actos publicos que
organizan y llevan a efecto, en la medida en que su objetivo es poner en
conocimiento de los militantes y simpatizantes de esta corriente de opinion,
mediante su difusion y puesta en escena, los logos que permitan la

identificacion de la formacion que en cada instante es la aglutinadora del
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movimiento asi como los distintos lemas que han de ser asumidos como

propios para vincular las nuevas iniciativas con las anteriores.

De este modo, en los informes de referencia se alude a la utilizacion
de la misma escenografia, logos y lemas en diferentes actos publicos como
los celebrados los dias 29 de octubre de 2010 en el Centro “Gure Etxea”,
en el que comparecieron histéricos militantes de Batasuna que
conmemoraron el aniversario de la denominada “Mesa de Alsasua”,
embrion de Herri Batasuna, 18 de diciembre de 2010, en que se
organizaron diferentes “cadenas humanas” en distintas localidades del
Pais Vasco y Navarra utilizando la misma iconografia y los lemas “Orain
Legalizazioa” y “Gora Ezker Abertzalea”, lema ¢éste Ultimo igualmente
utilizado en el acto del Hotel Tres Reyes de Pamplona que se ha citado
anteriormente, estando presidido por el lema “Gora ezker abertzalea!”
(Viva la Izquierda Abertzale), en letras negras sobre un fondo blanco,
acompafiado de la figura del mapa de “Euskal Herria” formada por circulos
de color rojo de diferentes tamafios, que también estaban presentes de

forma aislada en torno al lema citado.

En este sentido, el Informe nam. 12/2011 de la Guardia Civil (pags.
63 y 64) alude a un anuncio aparecido el dia 12 de diciembre de 2010 en el
diario Gara, donde se convoca para el dia 18 de diciembre de 2010, en las
tres capitales vascas y Pamplona la realizacion de “cadenas humanas™ por
la “legalizacion”, informacion también difundida a través de diferentes
paginas web y carteleria distribuida por las calles de pueblos y ciudades de

ambas comunidades autonomas.
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Segun refleja el Informe policial de referencia, el cartel reafirma que
el nuevo “proyecto politico y organizativo” cuya legalizacion se reclama,
esta disefiado por Batasuna y que responde a una dindmica de movilizacion
a favor de la legalizacion, en clara sintonia con el documento de Batasuna
“PLANIFICACION PARA EL CURSO POLITICO 2010-2011” que

figura como documento num. 34 anadido a esta demanda.

Las imagenes de actos organizados por Batasuna asi como el lema y
logotipo utilizados en la presentacion del “nuevo proyecto politico y
organizativo” de la 1A corroboran esta afirmacion. Incluso estos mismos
logotipo y lema, segiin destaca el Informe nim. 12/2011 de la Guardia
Civil (pag. 70), son utilizados por Batasuna para el comunicado que hizo
publico a raiz de la difusion del de ETA del dia 10 de enero de 2011

anunciando el alto el fuego general, permanente y verificable.

Contrasta, sin embargo, esta abundante y amplia escenografia de
signos, lemas y logos con la absoluta carencia de los mismos en el acto de
presentacion del nuevo partido, que tuvo lugar el dia 7 de febrero de 2011
en el Palacio Euskalduna de Bilbao, en el que, segun destacan los Informes
nums. 11/2011 (pag. 21) y 12/2011 (pags. 71 y 72) de la Guardia Civil, la
escenografia del acto fue austera y no hubo distintivos ni logotipos del
nuevo proyecto politico ni alusiones a las siglas con las que pretenden
concurrir. Las alocuciones de ETXEBERRIA e IRUIN se realizaron en un

atril ante una pantalla de fondo azul.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO
JURIDICO-PROCESALES

PRIMERO.- COMPETENCIA. Es competente para el
conocimiento de la demanda esa Excma. Sala Especial, de conformidad
con lo que dispone el articulo 5.6 en relacidn con el articulo 12 apartados 1.
b) y 3° de la LOPP, por tratarse de un incidente de ejecucion de sentencia
dictada por ésta en el procedimiento de ilegalizacion de la formacion

politica Batasuna.

SEGUNDO.- LEGITIMACION ACTIVA: Tiene legitimacion el
Ministerio Fiscal para instar esta demanda incidental de ejecucion, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 12.3 ultimo inciso de la LOPP.

TERCERO.- LEGITIMACION PASIVA. La tienen la formacion
politica SORTU, toda vez que, por via de este incidente de ejecucion, se ha
instado la improcedencia de su constitucion formal como partido politico y
su inscripcion en el RPP y Herri Batasuna/Euskal Herritarrok y Batasuna
en cuanto formaciones politicas que fueron ilegalizadas y disueltas por la

sentencia cuya ejecucion en via incidental se insta.

CUARTO.- PROCEDIMIENTO. De conformidad con los articulos
5.6 y 12. apartados 1. b) y 3 de la LOPP, el procedimiento para sustanciar
esta pretension es el del cauce del incidente de ejecucion de una sentencia
de ilegalizacion de un partido politico, en este caso de la sentencia de 27 de
marzo de 2003 de esa Excma. Sala que declar6 la ilegalizacion de Herri

Batasuna, Euskal Herritarrok y Batasuna.
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QUINTO.- PLAZO. La demanda se presenta dentro del plazo de
veinte dias habiles (articulo 48.1 de la Ley 30/1992) desde la recepcion de
la comunicacion remitida por el Ministerio del Interior, que tuvo lugar el
dia 16 de febrero de 2011 y de conformidad con lo que disponen los

articulos 5, apartados 2 y 6, y 12.3 de la LOPP.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
JURIDICO-MATERIALES

PRELIMINAR

El incidente de ejecucion de sentencia que ahora se insta incide
sustancialmente en el eventual ejercicio de derechos fundamentales y
libertades publicas de naturaleza individual y colectiva tales como los
derechos de asociaciéon y de participacion en asuntos publicos o las
libertades ideoldgica y de expresion. Por tanto, cuando se ejercitan por
parte de las Autoridades y Poderes Publicos determinadas iniciativas
procesales que instan de la Administracion de Justicia la limitacion o
incluso, como sucede en este caso, la exclusion de estos derechos a través
del cauce de un futuro partido politico que no llegue a ver la luz en el libre
juego de la actividad politico-social propia de un Estado de Derecho
requieren de un canon reforzado de motivacion que justifique con criterios
de proporcionalidad la limitacion o incluso la exclusion de la efectividad de

tales derechos.

Ya el TEDH, en su reiterada doctrina (STEDH de 7 de diciembre de
2006, Caso Linkov contra la Reptblica Checa, apartados 34 a 36, por todas
que cita también el Auto de esa Excma. Sala de 22 de mayo de 2007),
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después de destacar “el papel primordial que desemperian los partidos
politicos en un régimen democrdatico en el que gozan de las libertades y los
derechos reconocidos por el articulo 11 (asi como por el articulo 10) del

¢

Convenio” y de poner de manifiesto que “..éstos representan una forma
de asociacion esencial para el buen funcionamiento de la democracia
puesto que tienen, debido a su papel, la capacidad de ejercer una
influencia en el conjunto del régimen del pais” también sefala mas

(3

adelante que “..la libertad de asociacion no es, sin embargo, absoluta y
hay que admitir que cuando una asociacion, por sus actividades o las
intenciones que declara expresa o implicitamente en su programa, pone en
peligro las instituciones del Estado o los derechos y libertades ajenos, el
articulo 11 no priva a las autoridades de un Estado de poder proteger
estas instituciones y personas” haciendo uso, eso si, de “...este poder con
parsimonia, ya que las excepciones a la regla de la libertad de asociacion

requieren una interpretacion estricta, ya que solamente unas razones

convincentes e imperativas justificarian una restriccion a esta libertad”.

De esta doctrina se desprende, por tanto, que el ejercicio de los
derechos fundamentales que confluyen en el &mbito del desenvolvimiento
colectivo del asociacionismo politico, tiene como TUnicos limites las
exigencias de todo sistema democratico, esto es las de utilizar el cauce de
la palabra y del intercambio ideologico de ideas y opiniones e incluso la
confrontacion dialéctica de los diferentes modos de concebir la
construccion de la sociedad y la defensa de los intereses generales de los
ciudadanos, pero con respeto a los principios democraticos y a los derechos
fundamentales, sirviéndose en exclusiva de métodos pacificos, con

proscripcion radical de la violencia.
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No escapa, pues, a este Ministerio la plena conciencia y
responsabilidad constitucional de que, a la hora de ejercitar esta accion
prevista en la LOPP y de instar de esa Excma. Sala la no inscripcion del
partido demandado ha ponderado con criterios de proporcionalidad y justo
equilibrio, de una parte, la efectividad y reconocimiento de los derechos
fundamentales objeto de limitacion, pero de otra también los intereses
generales que han de ser preservados, llegando a la conclusion de que, a la
vista de los elementos de conviccion que aporta en su demanda, la solicitud
de no inscripcidon de la formacion politica SORTU constituye una medida
necesaria para preservar la sociedad democratica en que vivimos todos los

ciudadanos.

Accion y procedimiento

De conformidad, pues, con las anteriores consideraciones, la
demanda que presenta este Ministerio tiene su apoyo legal en el articulo 12
apartados 1. b) y 3 de la LOPP y la pretension que formula tiene por objeto
el ejercicio de una accion encaminada a obtener una resolucion de esa
Excma. Sala por el que se declare que la organizacion politica denominada
SORTU, cuya inscripcion en el RPP del Ministerio del Interior se pretende
por sus promotores, no pueda constituirse como tal partido politico
declarando improcedente su creacion formal y la denegacién de su
inscripcion en el mencionado Registro publico por ser continuadora y
sucesora de las formaciones politicas ilegalizadas que responden a la
denominacién global de Batasuna, llevada a efecto por la sentencia de esa

Excma. Sala de 27 de marzo de 2003.
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Para ello, cuando a lo que se aspira es a prolongar fraudulentamente
la actividad de otras formaciones ya ilegalizadas, tratando, a su través de
seguir teniendo presencia en la vida publica, lo que procede es la aplicacion
del incidente de ejecucidon de la sentencia que acordd la correspondiente
ilegalizacion. Asi lo ha declarado el Auto de esa Excma. Sala de 22 de
mayo de 2007, recaido en el incidente de ejecucion de la sentencia citada
1/2003, en relacion con la formacion “Abertzale Socialisten Batasuna”
(ASB), al senalar (FJ Primero) que el objeto de este incidente “es
determinar si, valorados los elementos de conviccion que se someten al
examen de la Sala, puede afirmarse que el partido politico cuya
inscripcion se pretende —y cuyo plazo legal de inscripcion queda
suspendido por ministerio de la ley— contintia o sucede la actividad de un

»

partido declarado ilegal y disuelto”.

11

Fraude de Ley y levantamiento del velo

Primero: El articulo 6.4 del Codigo Civil dispone que "los actos
realizados al amparo del texto de una norma que persigan un resultado
prohibido por el ordenamiento juridico o contrario a él se consideraran
ejecutados en fraude de ley y no impediran la debida aplicacion de la

norma que se hubiere tratado de eludir”.

La Jurisprudencia de la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo [por
todas, las SSTS de 30 de junio de 1993 (recurso de casacion num.

114/1991, F. 6) o de 5 de abril de 1994 (Recurso de Casacion num.
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1140/1991, F. 9)] ha reconocido que la aplicacion de la figura del “fraude
de ley” presupone la concurrencia de dos normas: una de cobertura y otra
de elusion, que es aquella cuyo contenido é€tico se infringe, y que es la
tenida por fundamental en la regulacion de la materia. A este respecto, la
segunda de las sentencias citadas sefiala que “...la figura de fraude de ley,
que tipifica el apartado 4 del articulo 6 del Codigo Civil, viene
configurada por la concurrencia o presencia de dos normas: la llamada de
«coberturay, que es a la que se acoge quien intenta el fraude, y la que a
través de ésta y en forma fraudulenta se pretende eludir..., exigiendo dicha
figura la concurrencia de una serie de actos que, pese a su apariencia de
legalidad, violen el contenido ético de los preceptos o normas legales en

que se amparan”.

Y, por su parte, la primera destaca “los requisitos que han de reunir
los actos para estimarles realizados «in fraudem legisy, que pueden
esquematizarse asi: a) que el acto o actos cuestionados sean contrarios al
fin practico que la norma defraudada persigue y supongan, en
consecuencia, su violacion efectiva, y b) que la norma en que el acto
pretende apoyarse (de cobertura) no vaya dirigida, expresa y directamente,
a protegerlo, bien por no constituir el supuesto normal, bien por ser el
referido un medio de vulneracion de otras normas, bien por ir dirigido a
perjudicar a otros, aparte de ser preciso, segun reiterada jurisprudencia,
que haya de manifestarse notoria e inequivocamente la produccion de un
resultado contrario o prohibido por otra norma tenida por fundamental en

b

la regulacion de la materia”.

El fraude de ley, por tanto, implica la existencia de una aparente

adecuacion formal de la actuacidn cuestionada a la norma de cobertura
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sobre la que pretende ampararse ésta, sin que dicha norma pueda
proporcionar de modo suficiente el apoyo legal necesario, pues lo que el
acto cuestionado oculta es la existencia de un animo o intencion especial de

burlar esa misma ley.

Segundo: En el ambito de la normativa sobre partidos politicos y de
su aplicaciéon a las nuevas formaciones que pretendan su inscripcion en el
RPP, la eventual existencia de fraude de ley unicamente puede ser
advertido y acreditado mediante la denominada técnica del “levantamiento
del velo”, término éste acuiiado en su dia por la Jurisprudencia americana y
al que hizo alusion también la Sentencia de esa Excma. Sala Especial de 27
de marzo de 2003 cuando sefialdo que “se ha revelado como una excelente
herramienta para resolver los conflictos que frecuentemente se plantean
entre seguridad juridica y justicia material, haciendo prevalecer a ésta
sobre aquélla, fundamentandose su aplicacion por nuestros Tribunales
indistintamente, segun los casos, en el fraude de ley, en el abuso de

derecho y en la buena fe (articulos 6.1y 4, 7.1y 2 del Codigo Civil)”.

Mais adelante vino a agregar a lo expuesto (FJ. 6°) que “(...)
Declarada por tanto, a través de esta técnica del levantamiento del velo y
del empleo conjunto del recurso del abuso de derecho previsto por el
articulo 7.2 del Codigo Civil, la existencia de una unidad de sujeto real,
frente al cual las distintas estructuras interpuestas vienen a ser puros
ropajes juridicos, insusceptibles de ocultar, por esa misma condicion,
aquella verdadera naturaleza, es claro que a la misma conclusion se
llegara tantas veces como sea detectada la asuncion o transmision, a

través de las formulas juridicas que fuere, de aquel mismo contenido
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funcional en idéntico o similar régimen de reparto de tareas con la banda

terrorista ETA. .

Por tanto y en referencia al supuesto de autos, lo ahora recogido en
los fundamentos de la indicada Sentencia obliga a sefialar que mientras
subsista la organizacion terrorista ETA, Batasuna no puede
“reconstituirse”, ni con su nombre ni con ningun otro, si por
“reconstitucion” se entiende la mera reinscripcion o la inscripcidon de una
nueva formacidn politica en el RPP, sin alterar ninguno de los elementos
esenciales que caracterizaban a dicha organizacion cuando fue disuelta.
Ello da pie, de manera automadtica e inevitable, a una nueva aplicacién del
articulo 12.3 de la LOPP, a través de un incidente de ejecucion de la

Sentencia reiteradamente citada.

Tercero: Ahora bien, la imposibilidad juridica de una
“reconstitucion” o “refundacion” en los términos descritos no implica que
los antiguos dirigentes, afiliados o votantes de Batasuna queden privados
sine die de sus derechos politicos, incluidos el de sufragio activo y pasivo.
Asi lo ha afirmado expresamente el Tribunal Constitucional en sus
sucesivas resoluciones. Pero si impide que lo disfruten [el derecho de
sufragio pasivo] en union de quienes con su concurso puedan dar
fundamento razonable a la conviccidon judicial de que se estd ante un
concierto de voluntades para la elusion fraudulenta de las consecuencias

juridicas de la disolucion de un partido politico.

De acuerdo con la LOPP los dirigentes, miembros o simpatizantes de
Batasuna pueden votar y ser votados, individualmente o incluso

organizandose en una agrupacion electoral o en un partido, pero no pueden
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resucitar a Batasuna, ni de manera formal ni disfrazdndola bajo la

apariencia de esa nueva agrupacion o partido.

En definitiva, la tUnica posibilidad de que esas personas que
integraban Batasuna puedan participar activamente en la vida politica vy,
por ende, concurrir, integrados en una fuerza politica con personalidad
propia, a un proceso electoral, pasa consiguientemente por la constitucion
de un nuevo partido politico, que habra de ser “otro” en el sentido de que,
con independencia de su nombre, o de sus componentes materiales o
humanos (pero también teniendo esos factores en cuenta, como se verd), no
pueda identificarse como continuador de la fuerza politica ilegalizada en

aquellos aspectos que justamente dieron lugar a su ilegalizacion.

Cuarto: Pues bien, llegados a este punto, la cuestion que constituye
el eje central de todo el debate que subyace en este procedimiento responde
a una pregunta muy sencilla en su formulacion: ;Cémo constituir un nuevo
partido politico sin colisionar con las cautelas que la Ley -tal y como la
Jurisprudencia la interpreta- ha establecido para evitar la sucesion

fraudulenta de un partido ilegalizado?.

Hay que sefialar que no se trata solo de saber como hacerlo (esto es,
como desplegar su actividad fundacional), sino de estudiar qué requisitos
deben darse para que el partido que eventualmente vaya a constituirse
pueda superar ese obstaculo que supone la presuncién de continuidad y

sucesion de una formacion politica ilegalizada, rompiendo esos vinculos.

Para ello, los criterios de diagndstico de esa continuidad proscrita,

que genéricamente se enuncian en el articulo 12.3 LOPP, han sido
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ampliamente examinados por la Jurisprudencia de esa Excma. Sala
Especial y por la doctrina del Tribunal Constitucional con ocasion de la
propia ilegalizacion de HB-EH-Batasuna, asi como de la anulacién de
candidaturas presentadas por diversas formaciones politicas, coaliciones o
agrupaciones de electores que han concurrido a los comicios convocados
en los ultimos afios, pero, de modo muy particular es referente obligado
traer a colacion la doctrina establecida por el Auto de 22 de mayo de 2007,

que impidié la inscripcion como partido politico de ASB.

Al respecto, el citado Auto en su FJ. Cuarto, vino a sefialar que
“para llegar a una conclusion juridica y determinar, a la postre, si las
demandas interpuestas tienen o no fundamento, es decir, si el partido de
que aqui se trata representa o no la expresada sucesion o continuidad, en
los términos del reiterado articulo 12.1.b) LOPP, ha de valorarse si
concurre alguno de los parametros que, con criterio no exhaustivo,
enuncia el articulo 12.3 LOPP,... los cuales no exigen como elemento
necesario para su contraste una actividad previa del partido, salvo la que
se produce con cardcter iniciador durante el desarrollo de las actuaciones
de constitucion y las encaminadas a obtener la inscripcion con el fin de
dotar al partido nuevo de forma juridica, mediante su formalizacion, como

requiere el articulo 3.1 LOPP, del acta fundacional...”

Mas adelante, el Auto sigue afirmando que “en esa actividad inicial
o de puesta en funcionamiento del partido, asi como en la que se refiere a
la asuncion de simbolos y otras senales distintivas e identificativas, y
finalmente, en las manifestaciones de sus dirigentes hacia el conjunto
potencial de sus afiliados y simpatizantes —esencialmente en lo referente a

la toma de postura de sus fundadores respecto al terrorismo y la
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violencia— puede determinarse razonablemente, aplicando los estandares
probatorios adecuados al respeto a los derechos constitucionales de los
afectados, la configuracion estructural y funcional del partido, suficiente
para enjuiciar, con todas las garantias procesales, si la nueva opcion que
acaba de nacer y pretende su inscripcion es un medio que puede ser
identificado como creado y controlado por el partido ilegal y disuelto para
incumplir las exigencias y prohibiciones de la sentencia, para convertirla

en flatus vocis [halito sonoro, meras palabras]”.

Tales son, pues, los pardmetros que determinan la existencia de una
relaciéon de continuidad o sucesion que liga indefectiblemente al nuevo
partido que pretenda constituirse con la suerte de la formacion ilegalizada.
De todos ellos, sin duda, la condena de la violencia constituye un factor
decisivo a la hora de apreciar o no esta continuidad. La afirmacién de su
caracter decisivo proviene de ser valorada la misma como un contraindicio
capaz de desvirtuar la fuerza probatoria de todos los indicios acumulados
con arreglo a los precedentes criterios. La eficacia sanadora de una
manifestacion inequivoca, firme y definitiva de rechazo de la accidon

violenta no deja lugar a dudas.

La STC 68/2005 lo explicaba con claridad: “La negativa a condenar
expresamente el terrorvismo no es, por tanto, indicio bastante para
acreditar per se una voluntad defraudatoria como la contemplada por el
art. 44.4 LOREG. Mas bien sucede que su contrario, la condena
inequivoca, constituye un contraindicio capaz de desacreditar la realidad

de una voluntad de ese cariz deducida a partir de indicios suficientes”.
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En el procedimiento de ejecucion que ahora se insta, la importancia
de esta declaracion es, a nuestro parecer, determinante. La evitacion de la
coincidencia entre dirigentes de Batasuna y promotores de un nuevo
partido o el cambio de denominacidn, de siglas, de lemas o la formulacion
de una normativa interna formalmente conforme con la legislacion de
partidos no impediran la real subsistencia de una serie de factores de
continuidad que liguen indefectiblemente la suerte del nuevo partido al de
la formacion ilegalizada. Solo una expresa y clara —no ambigua, ni
solapada, ni confusa- declaracion de exclusion y rechazo del recurso a la
violencia como instrumento para la imposicion de las ideas politicas
propias, la explicita exclusion de todo vinculo o relacidén con la formacion
ilegalizada Batasuna y con la organizacion terrorista ETA a la que aquélla
esta ligada —asi lo ha afirmado la Jurisprudencia de esa Excma. Sala--, asi
como la no realizacion de cualquier conducta, activa u omisiva, que
suponga colaboracion, apoyo, legitimacion o cobertura social o politica
para las organizaciones o las personas que la practican, amenazan con
practicarla o simplemente la aceptan como forma de presion social o
politica seran las exigencias que hayan de cumplir los promotores,
dirigentes o simpatizantes del nuevo partido que pretenda su inscripcion.
Una manifestacion de ese signo, seguida naturalmente de una actividad
coherente con ella, colocaria inequivocamente a la fuerza politica que la

hiciera dentro del marco legal.

Como tendremos ocasion de razonar en los apartados que siguen a
este fundamento, la formacion SORTU ahora demandada no cumple esta
exigencia y, si por el contrario presenta multiples indicios de continuidad y

sucesion en la actividad de la ilegalizada Batasuna, sin que haya roto sus
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lazos, ni con ésta, ni mucho menos tampoco con la organizacion terrorista

ETA.

En el caso de autos, sera a través de la aplicacion de la técnica
combinada del fraude de ley y del abuso del derecho sobre los que
fundaremos nuestra pretension, apoyandonos para ello en la doctrina del
levantamiento del velo y haciéndolo a partir de los elementos de conviccion
que se recogen en esta demanda y de la valoracion de los mismos que se
hace en los apartados siguientes, constituyendo en el presente caso un
instrumento idoneo para constatar la auténtica realidad que subyace bajo la
apariencia de un partido cuya configuracion estatutaria formal parece
responder punto por punto y asi lo expresa en el capitulo preliminar de sus
estatutos al “canon de legalidad ordinaria y constitucional” exigido por
nuestro Ordenamiento Juridico para ingresar en la vida politica, pero
ocultando sin embargo su verdadera identidad, condicidn y preciso objetivo
que no es otro que el de alcanzar, por la via de la inscripcion y de su
ingreso en la actividad publica del nuevo partido, que el entorno ilegalizado
de Batasuna pueda continuar su actividad politica y concurrir bajo la
denominacién del nuevo partido a los préximos comicios sin desvincularse

de la organizacion terrorista ETA que tutela todos sus pasos.

En definitiva, como argumentaremos a continuacion, el proyecto de
nuevo partido que pretende su inscripcidn no es mas que una construccion
artificiosa, un envoltorio que parece cumplir formalmente las exigencias de
la legalidad para superar el tramite de la inscripcion en el RPP y aspirar a
seguir en la misma linea de sucesion de la actividad del complejo de
Batasuna, que fue ilegalizado por su intima conexidén con la organizacion

terrorista ETA.



118

I

Naturaleza de las pruebas aportadas

La accion ejercitada por este Ministerio se apoya sobre soporte
documental pero, muy especialmente, sobre la prueba pericial-testifical de
los Servicios de Informacion del Cuerpo Nacional de Policia y de la
Guardia Civil a través de los informes que se adjuntan como documentos a

esta demanda.

Sin duda, en los procedimientos de esta naturaleza, los informes de
los servicios de inteligencia policiales aportan una serie de elementos de
hecho que, valorados por esa Excma. Sala, han permitido llegar a un

enjuiciamiento de los distintos supuestos planteados.

Una vez mads, en el presente caso, el Fiscal acompafia su demanda
con una serie de informes policiales que, como ya ha tenido ocasion
reiterada de destacar esa Excma. Sala, (Auto de 5 de mayo de 2007, F .4,
con posterioridad la Sentencia de 22 de septiembre de 2008, asi como la
Sentencia y Auto de 8 de febrero de 2009), tienen el caracter de Informes
periciales-testificales, toda vez que participan de esa dual naturaleza, como
asi lo ha destacado la jurisprudencia. Asi, en la primera de las resoluciones

citadas se ha destacado que:

“En cuanto a los informes elaborados por las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado debemos tener en cuenta, tal y como sostenia el

Tribunal Constitucional en su Sentencia 99/2004, de 27 de mayo (FJ 12),
que «abstraccion hecha de la calificacion de este medio de prueba como
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pericial, lo relevante es la distincion entre los documentos o datos
objetivos que se aportan con los informes, de un lado, y lo que pudieran
ser meras opiniones o valoraciones de sus autores, de otro lado, pues su
relevancia probatoria a la hora de su valoracion es muy diferentey.

Por ello, lo determinante sera extraer de los citados informes los
documentos y datos objetivos a ellos incorporados, dejando al margen las
posibles opiniones subjetivas que por los miembros de los citados Cuerpos
pudieran verterse en los mismos, en la misma manera en que se hizo en las
Sentencias de esta Sala de 27 de marzo de 2003 (recursos 6 y 7/2002), 21
de mayo de 2004 (recursos 1/2004 y 2/2004) y de 26 de marzo de 2005
(recursos 7 y 8/2005); criterio éste de valoracion de dichos informes
policiales que fue avalado por las Sentencias del Tribunal Constitucional
5/2004, de 16 de enero, 99/2004, de 27 de mayo, y 68/2005, de 31 de
marzo. Ademas, en el presente caso tampoco cabe dudar de la
imparcialidad de los funcionarios policiales autores de los referidos
informes, puesto que, como ya mantuvimos en las Sentencias de esta Sala
de 27 de marzo de 2003, 21 de mayo de 2004 y 26 de marzo de 2005, con
fundamento en el art. 5.b) de la Ley Organica 2/1986, de 13 de marzo, de
Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado, tales funcionarios actuan en
el cumplimiento de sus funciones con absoluta neutralidad politica e
imparcialidad y, en consecuencia, salvo prueba en contrario, no es posible
predicar de éstos interés personal, directo o incluso que sea distinto de la
mas fiel aplicacion de la ley en ningun procedimiento, puesto que —
insistimos, salvo prueba de cualquier clase de desviacion- se limitan a
cumplir con el mandato normativo previsto en el articulo 11 de la norma
antes citada, de «elaborar los informes técnicos y periciales procedentesy.

A ello debe anadirse que el Tribunal Constitucional en sus
Sentencias 5/2004, de 14 de enero (FJ 14), y 99/2004, de 27 de mayo (FJ
12), afirma que no cabe tachar de parcialidad a quienes resulten ser
autores de los informes policiales en términos razonables y, por tanto,
constitucionalmente admisibles.

A la vista, pues, de la jurisprudencia expuesta, los informes
policiales que se adjuntan a esta demanda, si bien no son susceptibles de
ser encuadrados en el concepto de prueba pericial en su sentido mas
estricto del término (art. 335.1 LEC), en la medida en que, como se ha

destacado por esa Excma. Sala (Sentencia de 27 de marzo de 2003, F. 2),
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no se aportan en ellos “elementos técnicos que no sean perfectamente
fiscalizables por el Tribunal a la luz de la documental adjunta que lo
acomparnia’, hay que tener en cuenta, no obstante, que si que incorporan
una faceta o componente pericial que, en lo que se refiere a tratamiento,
agrupacion y andalisis de informacion con arreglo a experiencia, y, lo que
es mas importante, los juicios de inferencia alcanzados a la luz de todo
ello, resultan fiscalizables en todos sus aspectos por la Sala”. Es decir, que
junto al mero aporte de datos, a la mera declaracion de conocimiento de
hechos que es la propia de un testigo, se incluyen en los informes policiales
un conjunto de apreciaciones, valoraciones e inferencias que escapan de la
mera declaracion de un testigo, al que no se le pueden exigir otras
manifestaciones que las que hayan podido derivarse de su propia
percepcion de los hechos que haya presenciado, para incidir en un conjunto
de apreciaciones que, como ha puesto de relieve ese Alto Tribunal, tienen
también un conocimiento pericial que es fiscalizable por el 6rgano judicial,

dada su procedencia empirica.

Por tanto, la valoracion de este medio de prueba no puede ajustarse
exclusivamente a la de una mera declaracion, sino también a la de un
informe pericial en que se ofrecen determinadas reglas de experiencia que
habréan de ser controladas y debidamente ponderadas por ese Alto Tribunal
en su Sentencia. Ademas, en la Sentencia de 27 de marzo de 2003, también
se alude al valor probatorio de estos informes ain cuando no hayan sido
ratificados por sus autores en la vista, indicando al respecto que “Con
respecto al primer informe y su valor como elemento de prueba debe
indicarse ahora que no acepta la Sala las alegaciones que la demandada
Batasuna incluye en su escrito de conclusiones (pagina 11), en el sentido

de que, al no haber sido ratificado en audiencia por sus autores, no pueda
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ser utilizado, pues parece claro que la expresada demandada tiene
presente, al realizar tal alegacion, la mecanica de prueba en el
procedimiento penal en el que la regla badsica (con las excepciones que
nuestra jurisprudencia reconoce) es que las pruebas deben ser realizadas
en el plenario. Pero en modo alguno el presente procedimiento ostenta esa
naturaleza, de manera que ningun obstdculo existe al empleo de una

prueba documental para la conformacion del juicio del Tribunal”.

IV

Valoracion de la prueba

UNO: Parametros de sucesion o continuacion.

El articulo 12.1 b) de la LOPP, en referencia a la extension de los
efectos de la disolucion de un partido politico ilegalizado a los actos
ejecutados en fraude de ley o con abuso de personalidad juridica, dispone
que ‘“se presumird fraudulenta y no procedera la creacion de un nuevo
partido politico... que continue o suceda la actividad de un partido
declarado ilegal y disuelto”. Y, mas adelante pero en el mismo articulo, el
apartado 3°, hace una relacién enunciativa de los parametros que el
legislador ha considerado como de la similitud sustancial entre el partido
politico ilegalizado y aquél que pretende continuar o sucederle en su

actividad.

En este sentido, el ya mencionado ATS de 22 de mayo de 2007, en
interpretacion de los apartados citados del articulo 12 LOPP, facilita una

serie de criterios que sirven para probar esa intima conexion, descartando
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en todo caso el de la identidad i1deologica, habida cuenta de que en nuestro
Ordenamiento no tiene cabida el concepto de “democracia militante”
acufiado en otros Estados Europeos (Francia o Alemania) que exigen la
adhesion positiva a la Constitucion y al resto del Ordenamiento para
participar en la vida politica. Por ello, los parametros que permiten apreciar
esta conducta fraudulenta y probar la continuidad o sucesidn, sin constituir

una relacion cerrada de los mismos, son los siguientes:

- La identidad de los promotores y sus vinculos anteriores
con formaciones politicas ilegalizadas.

- La denominacion del nuevo partido y sus eventuales
semejanzas con el disuelto.

- La identidad de quiénes integren provisionalmente sus
organos directivos y sus antecedentes militantes y
ejecutivos en otras formaciones ilegalizadas.

- El examen del acta fundacional y de los elementos que
integran sus estatutos, asi como del domicilio social de la
nueva formacion, valorando las posibles coincidencias que
puedan apreciarse.

- La estructura organica y funcional del nuevo partido y sus
semejanzas con el disuelto.

- La asuncion de simbolos u otras senales distintivas e
identificativas que guarden identidad, semejanza o parecido
relevante con las del disuelto.

- Las manifestaciones y declaraciones publicas de los nuevos
dirigentes hacia el conjunto potencial de sus afiliados y

simpatizantes, esencialmente en lo referente a la toma de
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postura de sus fundadores respecto a los actos de violencia

terrorista y la eventual condena de aquéllos.

En definitiva, que pueda obtenerse una declaracion de fraude de ley
en los supuestos que prevé el articulo 12.1.b) LOPP no significa que el
juicio de valor en que dicha declaracion se basa atienda a presupuestos
ideoldgicos, pues, si la Ley concede legitimacion para solicitar la
ilegalizacion por fraude de ley o abuso de personalidad juridica antes de
que el partido politico llegue a desplegar una actividad politica plena, es
porque aquélla estima posible, con todas las garantias propias del proceso,
llegar a la conclusion de que un partido entrafa objetivamente, en su
estructura y en sus aspectos funcionales, una sucesion o continuacion en la
actividad de otro ilegal, y como tal puede ser identificado cuando se pruebe
la similitud sustancial de ambos partidos politicos mediante la aplicacion

de los diversos parametros que establece y que acabamos de destacar.

DOS: Aplicacion de los parametros al caso de autos.

Presupuestos previos.

A la vista de los elementos de conviccion que se han recogido en los
antecedentes de esta demanda pasaremos ahora al andlisis de los
parametros que se han citado, pero no sin antes poner de relieve como

punto de partida de dos presupuestos previos:

En primer lugar, que han de quedar descartados ab initio algunos de
los que se han indicado anteriormente como pardmetros acreditativos de la
continuidad o sucesion ilicita, en la medida en que la nueva formacion

politica, a diferencia de lo que sucedi6 con el precedente de ASB, ha
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adoptado una denominacion distinta, dispone de un logo difererente, no ha
incluido ningin lema en los contados actos publicos en los que ha
participado y sus cuatro promotores asi como las otras seis personas que
han hecho publica la presentacion de aquélla no han ocupado cargos
dirigentes en ningin partido politico afin o ajeno a las formaciones
ilegalizadas, ni tampoco, a excepcion de uno de ellos, han participado
como candidatos en procesos electorales precedentes por cuenta de alguna

de las formaciones ilegalizadas que conforman Batasuna o de otras.

Y, en segundo término, que, en realidad, quiénes han venido
exteriorizando de facto la continuidad de la actividad politica de Batasuna
en los ultimos tiempos, actuando como dirigentes o referentes para la
militancia y simpatizantes de la misma en ningiin momento han ocultado
tampoco, ni su pertenencia a la denominada IA, ni tan siquiera han puesto
obice alguno a la conclusion facilmente deducible de que SORTU es un
proyecto de formacion politica surgido en el seno de la propia Batasuna, a
la vista de los actos publicos que se han relatado en los antecedentes y de la
documentacién que se ha recogido en esta demanda. Por tanto y sin
perjuicio de poner de manifiesto de modo mas detallado una realidad que ni
siquiera es ocultada por la propia IA, SORTU es continuadora o sucesora
de Batasuna, al menos en lo que se refiere a quiénes la han auspiciado en su
creacion y en su conformacion juridica, a su eventual militancia, a sus
simpatizantes y, también, a sus planteamientos ideoldgicos y objetivos

politicos.

Tal afirmacion, en una mera lectura literal del texto del articulo 12.1
b) de la LOPP que hemos citado, podria bastar para concluir que si la nueva

formacion politica es continuadora o sucesora de una formacion ilegalizada
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y disuelta deberia ser estimada esta demanda sin mdas detenido

razonamiento.

Sin embargo, la cuestibn que suscita este caso es mucho mas
compleja que el simple planteamiento de la mera sucesion o continuacion
cronologica en los términos que se han expuesto, por cuanto que el
precepto exige una vinculacidn mucho més profunda que la mera afinidad o
conexion ideologica en la medida en que el respeto a los derechos
fundamentales y libertades publicas de ejercicio individual o colectivo
enunciados anteriormente, que han de ser reconocidos a todas las personas
por el mero hecho de serlo, ain cuando hayan sido miembros activos o
incluso dirigentes de las formaciones ilegalizadas, obliga a un detenido
razonamiento en el que, partiendo de los elementos de conviccidon
aportados por los Informes Policiales, podamos Illegar al pleno
reconocimiento de que SORTU pretende, en realidad, ser continuadora o
sucesora del entorno de Batasuna en los términos fraudulentos en que se

expresa la LOPP.

TRES: Acta de constitucion y estatutos.

Ya hemos destacado de modo detallado en los antecedentes de esta
demanda que, tanto el Acta de Constitucion como los Estatutos del nuevo
partido parten de un presupuesto que aparentemente quiere cumplir, el de
ajustarse al canon de la legalidad ordinaria y constitucional vigente, aspecto
¢éste especialmente resaltado por los dos oradores, los Sres. ETXEBERRIA
e IRUIN, que hicieron la presentacion de la nueva formacion el dia 7 de
febrero de 2011 y expresamente reiterado en el Capitulo Preliminar de los

propios Estatutos.
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Sin embargo, como ya tuvo ocasion de declarar la STEDH de 30 de
junio de 2009 (Casos HB y B contra Espana) “..los estatutos y el
programa de un partido politico no pueden ser tenidos en cuenta como
unico criterio para determinar sus objetivos e intenciones. Es preciso
comparar el contenido de dicho programa con los actos y tomas de
posicion de sus miembros y dirigentes. El conjunto de tales actos y tomas
de posicion, siempre que formen un todo revelador del fin y las intenciones
del partido, puede tenerse en cuenta en el procedimiento de disolucion de

un partido politico” (Ap. 89).

Por tanto, que la normativa interna de un partido se ajuste en su
formulacién a la legalidad del Ordenamiento no es suficiente para superar
ese canon de legalidad al que se refieren los Estatutos de SORTU, es
necesario que sus dirigentes, militantes y simpatizantes asi como su
eventual actividad politica se ajusten al sentido y espiritu de dicha
legalidad, en definitiva que sean respetuosos con los principios
democraticos y con los derechos fundamentales, no instrumentalizando la

violencia para la consecucion de sus objetivos politicos.

En el caso de autos y en la medida en que la formacion politica
SORTU aun no ha adquirido su personalidad juridica por haber quedado en
suspenso su inscripcion en el RPP, es evidente que la normativa interna que

ha ofrecido en sus estatutos merece un analisis mas detenido.

Pues bien, aunque ya hemos destacado que, de entrada, el contenido
de su normativa interna parece ajustarse a la legalidad y asi lo han buscado

ademds sus redactores, pues buena prueba de ello es que el letrado Sr.
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IRUIN insistio en el acto de su presentacion de modo reiterado que los
enunciados de sus capitulos y articulos se ajustaban a los parametros que
establecio el ATS de 22 de mayo de 2007, varios reparos hay que oponer,

sin embargo, a ese contenido:

1.- En primer lugar, el Capitulo Preliminar, pese a su formal
inocuidad, encierra de modo criptico todo el mensaje que ha ido elaborando
Batasuna a lo largo de todo el proceso de refundacion que, de manera muy
detallada, han analizado los tres informes policiales que se adjuntan a esta

demanda.

Es maés, cada uno de los términos que figuran en el Capitulo
Preliminar esta inteligentemente seleccionado para transmitir un contenido
ambivalente. Por ejemplo, en los antecedentes de hecho se ha dedicado
todo un apartado a los términos “impulso del proceso democrdtico”, que se
concibe, ademas, como una de las tres referencias basicas del nuevo
partido. Estos términos no reflejan una mera terminologia inocua sino que
encierran un contenido muy concreto, el de tratarse de un proceso que
persigue dos objetivos muy especificos, la autodeterminacion y la

territorialidad.

En si mismos y dentro del concepto de democracia plural que ampara
la Constitucion de 1978 no deberian inquietar juridicamente pues si ambas
aspiraciones se circunscribieran al mero plano de las ideas y de la
confrontacion politica o, todavia mas, ain cuando se tratara de objetivos
que hubieran sido defendidos en exclusiva por la ilegalizada Batasuna en el
plano de las ideas y pensamiento politico, ningiin reparo constitucional

podria oponerse a este concepto. El problema es que el concepto de
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“impulso del proceso democratico” constituye el objetivo primordial de
ETA, es decir, es ETA la que tutela este concepto, la que impulsa este
concepto y la que dirige de facto los pasos para que la consecucion de

ambos objetivos sea una realidad.

El concepto de “impulso del proceso democratico” une
indisolublemente a ETA con Batasuna y, si como sostenemos, SORTU no
es mas que una version actualizada de Batasuna estando su suerte
intimamente unida a Batasuna, la aparentemente formal mencién al
impulso del proceso democratico implica que una de las referencias basicas
que ha asumido el nuevo partido constituye también uno de los pilares

basicos, uno de los conceptos esenciales de ETA.

Podra objetarse, sin embargo, que en los estatutos se afiade a los
anteriores términos los de que el nuevo partido adoptard “una posicion
clara e inequivoca de actuacion por vias pacificas y democraticas” y que,
por tanto, aln cuando persiga los mismos objetivos que ETA, sus

instrumentos de actuacidén no son violentos.

En el parecer de este Ministerio, tal argumentacion carece de eficacia

suasoria por dos razones:

En primer lugar, con un argumento apoyado en los antecedentes
estatutarios de otras formaciones de la IA que han sido ilegalizadas, ya lo
sea por medio de un proceso declarativo, ya a través de este mismo
incidente de ejecucion. A titulo de ejemplo, en el Informe num. 12/2011 de
la Guardia Civil (pag. 128) se hace una mencion a los Estatutos de ASB en

los que también se incluian apelaciones a la “ausencia de cualquier tipo de
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violencia, del que surja un marco democratico en el que todas las opciones
politicas dispongan de igualdad de oportunidades para la materializacion
de sus proyectos politicos”; y al “respeto a los principios democraticos y
al pluralismo social y politico, asi como mediante la defensa de los
derechos humanos y libertades fundamentales de las personas y de los
pueblos, y empleando para ello, exclusivamente, vias politicas y
democraticas”. Por tanto, a nuestro parecer, la mera referencia a la
utilizacion de las vias exclusivamente politicas y pacificas, haciéndolo con
un mero posicionamiento retérico y sin apoyo material en los hechos
resulta totalmente insuficiente, como ya lo fue también para esas otras
formaciones politicas que fueron ilegalizadas pese a incluir estas

menciones en sus estatutos.

Y, en segundo término pero con mayor rotundidad, en el caso
presente, no es que se haya dado una fatal y casual coincidencia en el uso
de los términos, es que, sencillamente, la inclusion de estos términos en los
estatutos obedece a la iniciativa tutelada de ETA. Ninguna otra formacion
abertzale legalizada y no conectada con ETA, aln persiguiendo
politicamente los mismos objetivos que Batasuna utiliza tales términos
porque en si mismos, no sélo tienen un contenido politico, representan
también una simbologia, son el sello identificable de que la formacion
politica esta tutelada y amparada por ETA. Los documentos que hemos
reflejado en los antecedentes de esta demanda, algunos de ellos de la propia
organizacion terrorista claramente reflejan que el “proceso democrdatico™
identifica a ETA con su objetivo primordial. Por tanto, la utilizacion en los
estatutos de esta misma terminologia no es mas que el sello de
identificacion de que el nuevo partido lleva la “marca” de Batasuna y, por

ende, también de ETA.



130

2.- En segundo término, se insiste de modo reiterado en los Estatutos
y asi figura en algunos de sus articulos (como por ejemplo el articulo 3°) en
el rechazo de la violencia, incluida la de ETA, como instrumento de accion
politica o método para el logro de objetivos politicos, incluso
contemplandose como falta disciplinaria muy grave y la sancion de
expulsion del partido a aquél de sus militantes que realice alguna de las

conductas previstas en el articulo 9 LOPP.

Estas afirmaciones parecen contundentes y claras y asi lo parecerian
para cualquier otra formacion abertzale que pretendiera acceder al RPP
como la que es objeto de enjuiciamiento. El problema es que en el caso de
SORTU, los términos recogidos en los articulos de referencia estan también
sabiamente escogidos para discurrir por el terreno de lo difuso y de lo

ambivalente.

De entrada el rechazo lo es en exclusiva para eventuales actos
terroristas y violentos que ETA pueda realizar en el futuro, pero los
estatutos de este partido no incluyen una memoria histérica y un rechazo a
todos los que ETA ha venido cometiendo hasta el momento en que declar6

el “alto el fuego”.

Ademas, las expresiones que se utilizan en los estatutos estan en la
linea y obedecen de modo milimétrico a las instrucciones que la IA deberia
cumplir cuando aludiera a los actos terroristas de ETA. Ya hemos
destacado en los antecedentes que en el documento “Batasunak ETAren
ekintzen aurrena azaldu bearreko jarrera eta  diskurtsorako

irizpideak” (Criterios para el discurso y la postura que debe adoptar
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Batasuna ante las acciones de ETA)” de modo muy claro se decia como
primera instruccién dentro del apartado “principales caracteristicas del
discurso que es necesario desarrollar por la Izquierda Abertzale ante las

(L3

acciones de ETA” que “ ...la Izquierda Abertzale no condenara nunca las

acciones de la Organizacion”.

Se ha utilizado como argumento en comparecencias publicas
realizadas por personas significadas de Batasuna la diferencia dialéctica
entre “rechazo” y “condena” y a ello se acogen para destacar que con la
utilizacion del primero de los términos se cumple el imperativo exigido por
la LOPP. En realidad, aunque semanticamente puedan tener contenidos
diversos y en términos dialécticos pudiera merece atencion y estudio este

argumento, la cuestion es otra.

No se trata tanto de si ha de ser utilizado un término u otro para
adecuarse al canon de legalidad, cuanto de que el analisis que hay que
hacer de esta cuestion tiene otro enfoque, que se localiza en el problema
que tienen los que comparecen publicamente en nombre de la IA o redactan
documentos como los estatutos ahora analizados cuando han de abordar
esta cuestion y reflejarla ante la sociedad. Ya no es su partido, su formacion
ilegalizada o su corriente de opinidon la que controla y tutela sus actos. Es
que existe y asi figura acreditado por los documentos que se aportan a esta
demanda que hay una especie de “manual de instrucciones” en forma de
documentos confeccionado por ETA que han de cumplir y al que han de
ajustarse todos, so pena de lo que pueda ocurrirles como consecuencia de

separarse de dicha terminologia y posicion.
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En el apartado correspondiente del relato de antecedentes de esta
demanda se describe el comportamiento asumido por ETA y su entorno
respecto de las posturas y posiciones politicas disidentes y la reaccion de la
organizacion terrorista a opiniones contrarias a sus actos terroristas; en
cambio, frente a tal posicion intransigente se aprecia como contraste el
silencio que ETA ha mostrado en relacion con los términos y la posicion
asumida en los estatutos de SORTU asi como en las declaraciones publicas
sobre este tema realizadas por sus favorecedores de Batasuna o los propios

promotores del partido.

3.- Finalmente, en tercer lugar, debe también ser objeto de
cuestionamiento la afirmacion que se hace en el Capitulo Preliminar de que
el nuevo proyecto politico de la A “supone la ruptura con los modelos
organizativos y formas de funcionamiento de los que se ha dotado ese

espacio social y politico en el pasado”.

Contrasta esta afirmacion con el cimulo de actuaciones,
declaraciones, comparecencias, ruedas de prensa y la propia diccion del
parrafo anterior en la que se alude a que el nuevo partido es fruto de un
nuevo proyecto politico y organizativo que recoge ‘“los compromisos que
publicamente se han ido contrayendo en los ultimos meses”. La pregunta al
respecto podria ser formulada del siguiente modo: ;quién o quiénes
asumieron esos compromisos anteriores?. Es obvio que no han sido, ni los
promotores ni tampoco las personas que participaron el dia 8 de febrero de
2011 en la presentacion publica de SORTU con la nueva denominacion del
partido porque han permanecido ajenos a todo el proceso anterior de
creacion del partido. Por tanto, quienes han asumido tales compromisos no

son otros que quienes han venido disefiando el nuevo partido de acuerdo
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con el proceso de refundacion de Batasuna que hemos descrito en los
antecedentes de esta demanda. Es decir, se trata de las mismas personas
que han dejado de llamarse Batasuna para llegar a ser de un dia a otro
SORTU. Solo tal circunstancia justifica que, por ejemplo, en el acto de
presentacion publica del nuevo partido efectuado el dia anterior, 7 de
febrero de 2011, en el Pabellon Euskalduna de Bilbao, no s6lo ya no
hicieran la presentacion del nuevo partido quiénes figuran como nuevos
promotores del mismo, es que ni siquiera estuvieron presentes en dicho
acto. Por tanto, la mera declaracién voluntarista de que el nuevo proyecto
rompe con el pasado, no para de ser un mero ejercicio de fe sustentado en
la creencia de que los mismos que han dirigido las estructuras de facto de
Batasuna guidndose en todo momento por las directrices impartidas por

ETA son los que van a sustentar el nuevo proyecto.

El problema con el que se enfrenta SORTU es que parte de una
presuncion judicial plasmada en una sentencia firme que necesariamente ha
de destruir: ETA y Batasuna son un sujeto real y Unico cuya unica
diferencia reside en el reparto de papeles que cada uno se ha asignado para
la consecucion de los mismos objetivos politicos. Por tanto, aun cuando en
los estatutos se afirme la “ruptura” con el pasado dificilmente puede tener
eficacia suasoria esa afirmacion cuando, como veremos en otro apartado de
este fundamento de derecho, existe un abrumador cimulo de elementos de
conviccidn que permiten afirmar la tesis contraria de que, una vez mas, es
Batasuna la que instrumentaliza este nuevo proyecto para mantenerse en el

ejercicio de la actividad politica.

Otro tanto cabe decir de la expresada utilizacion de los siguientes

términos: “Se trata, con ello de impedir su instrumentalizacion por
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organizaciones que practiquen la violencia o por partidos politicos que
fueron ilegalizados y disueltos por razon de su connivencia con ella”. Si
bastara con la mera expresion retorica y la recogida en los estatutos de su
texto habria que reconocer que existe una firme predisposicion de sus
dirigentes y de su Comision Permanente por desvincularse de Batasuna.
Pero el problema es el mismo, no es suficiente con la mera afirmacion, es
mas, carece a nuestro juicio de valor alguno y de eficacia suasoria esta
declaracion escrita si no va avalada por los hechos. Y los hechos aportan
elementos de conviccion que acreditan lo contrario. Los documentos que se
adjuntan a esta demanda, la mayoria de ellos intervenidos en actuaciones
judiciales contra la organizacion terrorista ETA, permiten afirmar con
conviccion que el proyecto de nuevo partido no es mas que el fruto
meditado, elaborado, debatido, confeccionado hasta en sus aspectos mas
formales, incluidos los estatutos que ahora se enjuician, y definitivamente
aprobado por el la denominada “Comision de Direccion” o “Bateragune”

de Batasuna y, ademas, avalados con su silencio por ETA.

En ninguno de los documentos que se han recogido en esta demanda,
ni tampoco en ninguno de los actos publicos anteriores y mucho menos en
sus comparecencias ante medios de comunicacién los promotores del
nuevo partido o las personas que les acompaiiaron en su presentacion
publica consta que hayan tenido participacion alguna en la confeccion o
aprobacion de los estatutos. Es decir, en adaptacion al caso de una conocida
expresion, viene a ser la elaboracion y aprobacién de un proyecto de
partido para los promotores y militantes de dicho partido pero sin contar

con la participacion de éstos.
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Sostener, por tanto, que el nuevo proyecto trata de impedir su
instrumentalizacién cuando quiénes lo han disefiado hasta en sus mas
minimos aspectos y detalles son precisamente aquéllos que significarian la
causa y efecto de su propia instrumentalizacion es una verdadera

contraditio in terminis que no supera minimamente las reglas de la 16gica.

En definitiva, pues, la superacién del canon de legalidad a que se
refieren los estatutos requiere no solamente la plasmacion por escrito de
expresiones, términos o frases que puedan resultar acordes con los
principios democraticos que propugnan las normas de un Estado de
derecho. Es preciso también que dichos términos sean aceptados en su
espiritu y contenido y los elementos de conviccion que se aportan en esta
demanda, en el parecer del Fiscal, no permiten deducir precisamente lo que

se esta afirmando en ellos.

CUATRO: Indicios alegados en la demanda que acreditan la
sucesion de Batasuna por SORTU.

Del relato de antecedentes de hecho que se ha recogido en esta
demanda es posible deducir los siguientes elementos indiciarios que

acreditan la sucesion:

1.- Los propios Estatutos de SORTU en los términos que han sido

expuestos en el apartado inmediatamente anterior.
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2.- El nuevo proyecto de partido es creacion integra, disefio absoluto
y configuracion completa de Batasuna habiendo sido aprobado por la

misma.

El proceso incidental de autos presenta una importante particularidad
al de otros anteriores pues, a diferencia de los precedentes en que Batasuna
y sus principales responsables habian tratado de ocultar a los ojos de la
Administracion de Justicia su proyecto, no asumiendo roles de
protagonismo en comparecencias publicas y dejando que fueran los nuevos
responsables de la formacion politica correspondiente los que asumieran
ese papel protagonico, en cambio en el caso presente no ocultan sino que,
todo lo contrario, admiten abierta y puablicamente por medio de
comparecencias, ruedas de prensa, comunicados etc... su presencia y

participacion determinante en la aparicion del nuevo proyecto.

Y, precisamente, los informes policiales que se adjuntan a esta
demanda ratifican plenamente ese compromiso de creacion y puesta en
funcionamiento del propio partido, empezando por los propios estatutos del
mismo, en los que se alude sin ningin género de duda a la TA como

elemento motor en la aparicion del nuevo proyecto.

Pues bien, a nuestro entender, ha de despejarse ab initio ese concepto
aparentemente nebuloso con el que comparece Batasuna pretendiendo
ocultarse tras la afirmada rubrica de “Izquierda Abertzale”. En esta
demanda y a través de los elementos de prueba que se describen en la
misma puede llegarse al convencimiento de que cuando se alude a la IA es

en realidad Batasuna.
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Tal vez en procedimientos anteriores hubiera podido existir la duda
de que con esta denominacion no deberian ser considerados como
sinonimos Batasuna e IA, ya que éste ultimo deberia concebirse como un
movimiento o corriente de opinidon que propugne como objetivo politico la
independencia del Pais Vasco y de Navarra englobando de este modo a los
que asi opinen, cualquiera que sea la formacion politica en la que se milite
o incluso cuando simplemente se simpatice con ella, tal y como sostuvo
alguna resolucion de la Audiencia Nacional, pero tal tesis no es posible
sostenerla ya a la vista de los documentos que los dias 14 de abril de 2010
y 18 de enero de 2011 incaut6 la Guardia Civil a la estructura HALBOKA
de ETA o a Gorka MAYO HERMOSO DE MENDOZA, en los que con
toda claridad el término IA sirve precisamente para identificar a Batasuna.
Los documentos reflejados en el apartado correspondiente son claros al

respecto.

Por tanto, IA y Batasuna son la misma cosa y, si lo son y los
Estatutos del nuevo proyecto aluden insistentemente a que se trata de un
nuevo proyecto politico y organizativo de la [A, es tanto como decir que se

trata de un nuevo proyecto de Batasuna.

A mayor abundamiento de lo expuesto, en el Apartado II del relato
de antecedentes de esta demanda, bajo la rabrica “la gestacion del nuevo
partido”, se ofrece en sucesivos subapartados un conjunto de documentos
elaborados en el seno de Batasuna en los que se va describiendo la larga
evolucién del proceso de creacion del nuevo partido con un objetivo claro,
el de disponer de una formaciéon propia con la que poder concurrir a los
comicios de 2011. Aunque todos ellos aportan una pieza de reflexion al

nuevo disefio que se va conformando, son los de “Zutik Euskal Herria”,
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citado por el Sr. ETXEBERRIA el dia de la presentacion del nuevo partido,
“Planificacion Politica del Curso 2010”, “Plagintzaren Gidoia.Doc” y
“Planificacion del Curso Politico 2010-2011" los que marcan este largo
proceso. En ellos de disefia la estrategia a seguir y los pasos que han de

darse.

Segun se desprende de estos documentos, el nuevo partido no es
fruto de la improvisacion ni tampoco de la voluntad espontanea de sus
promotores, que no consta hayan tenido la mas minima participacioén en su
disefio y creacion, sino que obedece a un largo proceso de gestacion

realizado en el seno de Batasuna.

3.- Las declaraciones a medios de comunicacién, comparecencias
publicas, ruedas de prensa realizadas por destacados miembros de
Batasuna, realizadas a lo largo del afio 2010 en las que se fue anunciando la
aparicion del nuevo proyecto asi lo avala. En el relato de antecedentes de
esta demanda se aportan las diferentes manifestaciones realizadas por los

mismos.

Igualmente, en este apartado de indicios habria que agregar las
declaraciones policiales y judiciales realizadas por dos presuntos miembros
de EKIN detenidos y puestos a disposicion judicial por la Guardia Civil,
Egoitz Garmendia Vera y Gorka Zabala Cia. Estas declaraciones cobran, a
nuestro juicio, especial relieve porque permiten deducir dos importantes
aspectos: En primer lugar, que se trata de manifestaciones que no son de
miembros de Batasuna sino de presuntos miembros de la organizacion
terrorista EKIN, que se encuentran en el entorno de ETA. Y, en segundo

término, que reflejan que no sélo Batasuna sino también la propia ETA
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estaba al corriente del proceso de gestacion del nuevo partido. Tal
circunstancia determina, a nuestro parecer, un salto cualitativo en la medida
en que, no solo hay establecida ya una conexion directa entre SORTU y

Batasuna, sino que también ha de extenderse la misma a la propia ETA.

4.- El acto publico organizado y protagonizado por Batasuna el dia
27 de noviembre de 2010 en el Hotel Tres Reyes de Pamplona. Este acto en
el que los oradores fueron Rufino ETXEBERRIA, miembro de la Mesa
Nacional de Batasuna y la alcaldesa de Hernani por la ilegalizada
formacion ~EAE/ANV, Maria  Angeles BETIALARRANGOITI
LIZARRALDE, en el que difundieron un nuevo documento, titulado
“hacia un nuevo proyecto politico y organizativo”, constituye un momento
decisivo en la larga evolucion del proceso de nacimiento de SORTU, pues
fue en este acto en el que se anuncio publicamente el surgimiento del nuevo

proyecto politico.

5.- El acto publico organizado y protagonizado igualmente por
Batasuna el dia 7 de febrero de 2011, celebrado en el Palacio Euskalduna
de Bilbao. En dicho acto, que tuvo por oradores a Rufino ETXEBERRIA y

al letrado Ifiigo IRUIN se dio publico conocimiento del nuevo proyecto.

La valoracion juridica que ha de realizarse de este acto presenta, en

el parecer de este Ministerio, una serie de notas peculiares:

En primer lugar, habria que comenzar por el propio escenario en el
que se desenvolvido el acto, pues estd dotado de una extraordinaria
singularidad. En los informes policiales que se adjuntan a esta demanda y

en otros elaborados por los Cuerpos y Fuerzas de Seguridad para otros
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procedimientos relacionados con la LOPP, capitulo importante merecia el
de la escenografia que rodeaba a los actos publicos de Batasuna: La
existencia de logos, lemas y carteles murales rodeaban siempre a los
oradores. En cambio, en este acto de presentacion del nuevo partido, el
escenario es calificado por la Guardia Civil en sus Informes de “austero ™.
En la pag. 72 del Informe 12/2011 de la Guardia Civil se aprecia el detalle
figurando como tUnico logo el de la entidad LOKARRI que fue la que

formalmente organizo el acto. No habia, ni logos, ni lemas.

Evidentemente, tal puesta en escena no es casual ni anecdoética.
Obedece a un razonamiento que no es otro que el de desvincular
graficamente el nuevo partido de los lemas, logos y carteles aparecidos en
anteriores actos publicos de la IA. Precisamente, si uno de los pardmetros
sefialados por esa Excma. Sala en interpretacion de lo dispuesto en la LOPP
es la identificacion con lemas, signos, logos o cualesquiera otros elementos
graficos que pudieran conectar intimamente al nuevo partido con el pasado
era necesario suprimirlos. Se trataba de publicar y difundir la imagen

gréfica de esa desvinculacion.

Sin embargo, tal expresion grafica tiene desde la perspectiva de los
indicios que ahora exponemos un mero elemento complementario porque
del acto pueden extraerse otros elementos de hecho de mayor relevancia

que justifican la existencia de un conexion clara entre Batasuna y SORTU.

Desde luego, en segundo término, resulta sorprendente que,
tratindose de la presentacion de un nuevo proyecto politico, quiénes
pongan en conocimiento de la sociedad su surgimiento sean dos personas

que no figuran en la Comision Permanente del mismo. Hay que tener en
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cuenta que el acta de constitucion del nuevo partido tuvo lugar el dia 31 de
enero anterior en la que se designd una Comision Permanente y se nombro
a una Secretaria General, por lo que uUnicamente puede racionalmente
deducirse de este hecho que los discursos de presentacion lo hicieron
aquellas personas que habian formado parte de la comision o grupo de
trabajo de Batasuna que se habian encargado de disefiar los aspectos
estrictamente politicos, uno de ellos el Sr. ETXEBERRIA, y el otro, el Sr.
IRUIN, los aspectos juridicos. El contenido de sus discursos asi lo reflejan
y no cabe duda de que tales personas aparecen estrechamente vinculadas a

Batasuna.

En tercer lugar, otro dato revelador de que el nuevo partido ha
surgido en el seno y a la sombra de Batasuna es la presencia en el acto de
practicamente todas las personas que se han destacado por pertenecer a la
cupula de la ilegalizada formacion politica. En los informes policiales se
hace una detallada descripcion de los que estuvieron en el acto.
Paradojicamente, no hubo ninguno de los que posteriormente aparecerian
como promotores o personas que figuraron en la mesa presidencial de la
presentacion de SORTU. A nuestro parecer, este aspecto inicamente puede
obedecer igualmente al objetivo de desvincular graficamente y de modo
formal al nuevo partido de Batasuna, pero carece de sentido desde el punto
y hora en que, también de modo grafico, el acto estaba organizado por y

para la propia Batasuna y su entorno de simpatizantes.

Finalmente, en cuarto lugar, es importante destacar que la propia
elaboracion de la normativa interna de SORTU, particularmente de sus
estatutos, haya sido realizada por la propia Batasuna y su equipo juridico.

A tal conclusion ha de llegarse, no solo por lo que sostienen los informes
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policiales sobre el seguimiento de los Sres. ETXEBERRIA y USABIAGA
y el hecho de que fueran captados fotograficamente con el Sr. IRUIN
entrando o saliendo de tal lugar, que son datos complementarios, pues lo
que, a nuestro juicio, es revelador de que los estatutos de SORTU han sido
elaborados por el equipo juridico que asiste a Batasuna es la propia
presencia del Sr. IRUIN en el acto haciendo una descripcion detallada de
los nuevos Estatutos con cita de articulos y explicacion de los mismos. Es
evidente que tales Estatutos eran profundamente conocidos por el mismo,
pese a que el acto de formalizacion del partido y la elevacion a escritura
publica y, por tanto, a publico conocimiento por terceros del contenido de
dicho documento no tuviera lugar hasta el dia siguiente 8 de febrero de
2011, en que asi consta que fueron los promotores de SORTU los que se
personaron en una Notaria de Bilbao para elevar a publica escritura
aquellos estatutos. Por tanto, difundid su contenido antes de que el partido
hubiera llegado a constituirse formalmente y poder ser de publico
conocimiento por terceros (articulo 3.1 LOPP). Tal circunstancia determina
que solo puede alcanzarse a saber el contenido de dichos estatutos si se ha
participado en los trabajos de elaboracion. Por el contrario, no consta que

ninguno de los promotores de SORTU lo haya hecho.

6.- Las circunstancias que rodearon al acto celebrado en la sede del
Parlamento Europeo en Bruselas, y en concreto, la conversacion telefonica
sostenida entre Mikel Ansa y el Alcalde Elorrio, Nicolas Moreno Lamas
es, a nuestro entender, especialmente revelador de las maniobras
orquestadas por Batasuna y su entorno para camuflar, en la medida de lo
posible, la vinculacion entre ésta y el nuevo partido. Del contenido de dicha
conversacion es posible deducir, en primer lugar que es Batasuna, a través

de su representante de comunicacion, el que controla los sucesivos pasos



143

que han de darse en relacion con el nuevo partido y, en segundo término, la
pregunta es: ;cOmo una persona que no forma parte del nuevo partido y al
que ademas se le imparten instrucciones para que no diga nada al respecto,
actia de orador en una institucion europea promoviendo la legalizacion de
un nuevo proyecto politico sin que ademas ninguno de los responsables del

mismo comparezca en dicho acto?.

Tal ciimulo de circunstancias s6lo permite una conclusion légica: Es
Batasuna la que fija las pautas que han de seguirse y los pasos que han de
darse respecto del nuevo partido, sin que las personas que integren su
comisién permanente, que ya estaba constituida, hayan hecho acto de

presencia en aquel acto.

7.- Los promotores y personas que les acompafiaron en la mesa
presidencial de los diferentes actos publicos de SORTU celebrados a partir
del dia 8 de febrero de 2011 en que tuvo lugar su presentacion a los medios
de comunicacion en la misma sede del Palacio Euskalduna de Bilbao en el

que habia tenido lugar el acto de Batasuna del dia anterior.

Si una de las tesis que defiende este Ministerio es la del fraude de ley
y abuso del derecho por haber tratado de ofrecer la aparente creacion de un
nuevo partido politico desvinculado de formaciones ilegalizadas anteriores
para de este modo conseguir que éstas Ultimas tengan presencia en la vida
politica y participacidon en los préximos comicios, a nuestro parecer, la
seleccion de las personas efectuada por Batasuna para constituir la
Comision Permanente de SORTU vy las otras seis personas que arroparon su
presentacion tenian que reunir una caracteristica decisiva: No tener pasado

politico relevante, esto es no haber ostentado cargos directivos o
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representativos en alguna de las formaciones ilegalizadas. Si lo pretendido
y asi lo expuso el Sr. [RUIN en su alocucion del dia anterior era que
tampoco pudieran ser apreciados vinculos personales de ninguna naturaleza
con las formaciones ilegalizadas, habia que escoger personas que reunieran
dicho perfil politico. Por tanto, a excepciéon de una de ellas que fue
candidato en un proceso electoral celebrado en 1979, las diez personas que
han protagonizado los contados actos en que SORTU ha comparecido ante
la sociedad o ante los medios de comunicacion carecen de toda experiencia
en cargos directivos, representativos o de responsabilidad en el ambito de

los partidos politicos.

Sin embargo, respecto de dichas personas, en los antecedentes de
esta demanda se recogen hasta tres indicios obtenidos de los Informes

Policiales aportados:

En primer lugar, que el Sr. Compains Rolan, que ha estado presente
en todos los actos publicos de SORTU celebrados hasta el momento y
figurando en su mesa presidencial apoyando su legalizacion, estaba
totalmente al corriente de los intentos de Batasuna por integrarse en una
coalicidon con otras formaciones en la Comunidad de Navarra. Es evidente
que si propugna y se identifica esta persona con los postulados del nuevo
partido, que aun no estd constituido, qué sentido podria tener citar a
Batasuna en su conversacion telefonica con su hijo que permanece en
situacion de prision provisional por presunta vinculacion a EKIN, si aquélla
es una formacion ilegalizada y con estas siglas no podria concurrir a un
proceso electoral, salvo que, logicamente, hubiera tal conexion entre
SORTU vy Batasuna que, al hablar de Batasuna en realidad se estuviera

refiriendo a SORTU. Es evidente, por tanto, que de esta conversacion
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telefonica se pueden deducir dos conclusiones: La primera que, el Sr.
Compains conocia de primera mano los debates y discusiones internos que
miembros de Batasuna habrian tenido con formaciones politicas legales de
Navarra; y, en segundo término, que identifica de facto a SORTU con

Batasuna.

Mayor relevancia tiene, a nuestro entender, que otra de las personas
que, del mismo modo, han estado en la mesa presidencial de SORTU en
todos los actos publicos apoyando su legalizacion, Sonia RESPALDIZA
BOMBIN, haya aparecido en un documento manuscrito incautado a Ibon
FERNANDEZ IRADI “Susper”, maximo dirigente del “aparato militar”
como persona susceptible de ser captada por ETA para su integracién en un

comando armado.

Podra objetarse a lo expuesto que “Susper” fue detenido en
diciembre 2002 y respecto de esta persona no se han iniciado actuaciones,
ni policiales ni judiciales hasta el momento, habiendo transcurrido mas de
ocho afios desde dicha detencion. Y, en segundo término, que el hecho de
que figurara en dichos documentos no significa que haya tenido algin

vinculo con ETA.

Sin embargo, a nuestro parecer, tales argumentos carecen de toda
eficacia suasoria por dos razones: En primer lugar, porque el documento
tenia tal dificultad para poder ser descifrado que el Informe de la Guardia
Civil, para describir el largo y complejo proceso de identificacion, ha
precisado de varias paginas del mismo, por lo que Unicamente se ha
realizado en este momento y para esta persona cuando los servicios

policiales la han tomado en consideracion al objeto de realizar
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investigaciones sobre su persona por su publica vinculacion a SORTU. Y,
en segundo término, la Fiscalia de la Audiencia Nacional, una vez que ha
podido ser identificada, ha iniciado diligencias de investigacion criminal al
respecto, pero en todo caso, en este procedimiento no se estd juzgando la
eventual conducta de esta persona en relacion con los delitos de terrorismo
ni tampoco su integracién o no en la organizacion terrorista ETA, pues lo
unico que, a nuestro juicio, es relevante para el actual procedimiento es que
el hecho de que su nombre figurara como persona incluida dentro de las
que podian ser captadas para la organizacion ETA y el documento
apareciera con tal grado de encriptacion que uUnicamente por la
circunstancia de ser investigada por su apoyo a SORTU haya podido ser
identificada revela que no se trataba de una simple lista de posibles
aspirantes a integrarse en ETA, sino de “/a lista” y buena prueba de ello es
que, como también lo destaca el Informe de la Guardia Civil de referencia
(pags. 90 a 94), los que han podido ser identificados de la lista cumplen

condena en la actualidad como miembros de ETA.

Aun asi podria seguirse objetando que no consta que esta persona
haya tenido algun vinculo con ETA por lo que este dato no podria reputarse
como indicio. Sin embargo, reiterando lo expuesto lo que es evidente es
que aun cuando no hubiera llegado a ser captada, cuestion ésta que no ha de
dilucidarse en este procedimiento, lo evidente es que en el documento
encriptado no constaba unicamente su nombre, sino también se hacian
precisiones sobre su actitud o predisposicion de cara a las actividades de
ETA y el término “lefia” que aparecia en el manuscrito revela que quién
dej6 constancia de ello hubo de tener trato, relacion o vinculo con ella para
llegar a tal conclusion, lo que supone que el contacto no fue meramente

circunstancial o pasajero, sino que revela, al menos, un conocimiento mas
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profundo de las actitudes y aptitudes de esta persona respecto de los actos

terroristas de ETA.

Por ultimo, uno de los promotores del nuevo partido, el Sr. Artola
Zubillaga, respecto del que se han abierto también diligencias de
investigacion por la Fiscalia de la Audiencia Nacional, figura como
cotitular de una cuenta corriente destinada a recaudar fondos para las
aportaciones a favor de los presos de ETA, concretamente para los
inculpados en el Sumario 18/98 seguido ante la Audiencia Nacional,
destacandose que, al menos tres de dichos presos, han percibido cantidades

de dicha cuenta por pagos efectuados desde la misma.

Es evidente que el grado de compromiso de esta persona con
Batasuna y también con ETA llega a tal intensidad que figura como
cotitular de una cuenta en la que se ingresan aportaciones periddicas de
pequenas cantidades procedentes de numerosas personas, que luego sirven
para abonar prestaciones mensuales a miembros de la organizacion

terrorista que cumplen condena en prision.

Tampoco en este supuesto y en este procedimiento es objeto de
enjuiciamiento la conducta individual de esta persona, porque ello compete,
en su caso, a la jurisdiccion penal, pero si que, a nuestro parecer, es
relevante a los efectos de aportar un indicio més para acreditar los vinculos
del nuevo partido SORTU, porque en este caso se trata de uno de sus

promotores, con Batasuna y con ETA.
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8.- Iconografia.

En un apartado de los antecedentes de esta demanda se hace un
detenido relato con fundamento en los informes policiales de la iconografia
tradicional de los actos publicos de Batasuna y el aprovechamiento de
dichos actos para transmitir a sus militantes y simpatizantes los lemas,

logos y simbolos que ulteriormente van a ser difundidos.

Pues bien, en su afan por destruir los signos aparentes de eventual
vinculacion de la nueva formacion politica con el entorno de Batasuna la
ausencia de iconografia en el escenario donde tuvo lugar la presentacion en
Bilbao de la nueva formacion celebrado el dia 7 de febrero de 2011
constituye, a nuestro juicio, otro indicio en cuanto que revela la voluntad
claramente defraudatoria de Batasuna de que no se asocie la simbologia
que habia precedido en anteriores actos publicos de anuncio del nuevo
proyecto al proyecto en si mismo considerado. En otros apartados de esta

demanda se alude también a esta ausencia de simbologia.

9.- Apoyo de ETA a las iniciativas de Batasuna en pos del nuevo

proyecto politico.

En el relato de antecedentes que precede a éste de fundamentacion se
ha dedicado un apartado con el contenido de esta misma rubrica a analizar
los diferentes comunicados y entrevistas realizadas por ETA y difundidas a
los medios de comunicacién. La nota caracteristica de todos ellos es el
apoyo de la organizacién terrorista a las iniciativas de Batasuna y la
sintonia entre ambas, que es posible constatar no sélo en relacion con la

idea del “impulso del proceso democratico” que se ha analizado
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anteriormente sino también con el expresado apoyo a determinadas
resoluciones adoptadas en el seno de Batasuna. Es significativo al respecto
el contenido de la entrevista concedida por ETA el dia 25 de septiembre de
2010 en la que uno de los miembros de la organizacion, a preguntas del
periodista, destaca que “““Zutik Euskal Herria fija la posicion politica de la
unidad popular. ETA no la haria suya palabra por palabra, pero estamos

de acuerdo con la apuesta politica que se desprende de esa resolucion”.

Pues bien, ya se ha analizado en otros apartados de esta demanda el
citado documento y en €l se aludia precisamente a un proyecto politico y
organizativo, que se ha materializado precisamente en SORTU. La
referencia en el capitulo preliminar de sus estatutos a que “La izquierda
abertzale ha realizado un proceso de debate interno adoptando
resoluciones politicas de cardcter estratégico para el desarrollo de su
proyecto independentista y socialista” es el reflejo de que esta resolucion y
las que ulteriormente siguieron hasta la configuracién del nuevo partido,
cerraria el circulo de conexiones entre la organizacion terrorista, que
muestra su apoyo a dicha resolucion, la autora de la resolucion, Batasuna, y
los estatutos del nuevo partido, SORTU, que adopta sus resoluciones. Han
de tenerse en cuenta, al respecto, las alocuciones a esta resolucion que hizo
el Sr. ETXEBERRIA en el acto de presentacion del nuevo proyecto: “..en
esa apuesta y compromiso no hay escapismos literarios sino un paso

determinante, coherente y de no retorno con la trayectoria abierta con las

resoluciones recogidas en el documento “Zutik Euskal Herria”.
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CINCO: Indicios de la actitud renuente de SORTU/Batasuna
frente a actos terroristas de ETA y posicion de ésta frente a dicha

actitud.

Los indicios que, de modo resumido, se han expuesto en el apartado
anterior revelan que SORTU es un nuevo proyecto ideado, generado,
creado, desarrollado y aprobado finalmente por Batasuna para seguir
participando en la vida politica. También se ha recogido en otros apartados
de esta demanda que, a diferencia de supuestos anteriores en que tratd de
ocultarse la presencia de Batasuna y sus vinculos con el proyecto politico o
electoral que se habia presentado a la sociedad, en este caso y por los
medios personales y materiales que se han empleado para su aparicion
publica, Batasuna no ha realizado grandes esfuerzos por ocultar ante la
opinidén publica que el nuevo proyecto es consecuencia de su proceso de
deliberacion interna por lo que, si tenemos en cuenta que el ATS de 22 de
mayo de 2007 (FJ. Cuarto) ya tuvo ocasion de destacar que el objeto de
este incidente de ejecucion “es determinar si existen elementos suficientes
para tener por probado que se ha creado como instrumento para burlar la
ley e incumplir la sentencia de ilegalizacion construyendo un enlace para
la continuacion inmediata de la actividad del partido disuelto, ya
calificada por el tribunal como ilegal por incurrir en una actividad
atentatoria contra la democracia, la cual, evitada por la sentencia de
ilegalizacion, volveria a desarrollarse, lo que justifica impedir que se
produzca este efecto como medida necesaria en una sociedad
democratica”, bastaria con probar esta intima conexion y quedaria,

también, acreditada la sucesion en este caso de autos.
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Ante esta circunstancia es evidente que si la nueva formacion
pretende romper esos vinculos tan estrechos que le ligan a la suerte de
Batasuna sus dos unicas opciones serian €stas: O bien la hipotesis de un
escenario actualmente imposible en el que, disuelta o desaparecida ETA,
cobraran fuerza las expresiones que recogen sus estatutos de empleo de
medios pacificos y democraticos para alcanzar sus objetivos politicos, por
cuanto la amenaza que supone ETA para la estabilidad democratica y para
la sociedad habrian desaparecido y, por tanto, la instrumentalizacion de la
violencia terrorista para conseguir objetivos politicos no tendria sentido
pues su principal mentor, la propia ETA, ya no existiria y no seria, en

consecuencia, necesario el rechazo de sus actos de terrorismo.

O bien, un segundo escenario que es el que, desgraciadamente, atin
acontece en la actualidad, esto es la subsistencia de la organizacion
terrorista, que no ha anunciado su disolucidon ni desaparicion, sino que
simplemente se ha limitado a declarar un “alto el fuego general,
permanente y verificable”, esto es una mera suspension en sus actividades
terroristas, habiendo sido anunciado ademas con el lapsus de un mes de
antelacion a la fecha de presentacion del nuevo partido, por lo que es
racionalmente logico enlazar, esta actitud de ETA con la simultaneidad
temporal de un proceso electoral en el que Batasuna, que judicialmente ha
sido declarada por la STS de 27 de marzo de 2003 (FJ Sexto) “un unico
sujeto real” con aquélla, tiene especial interés en participar a través de un
proyecto politico propio. Ademads, como destacan los informes policiales de
referencia (vid. Informe 12/2011 de la Guardia Civil, pags. 127 y 128),
tales actuaciones conectadas han venido a coincidir con la proximidad de

periodos electorales.
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En estas condiciones, la tnica opcién que debiera tener SORTU si
pretende articular un proyecto politico totalmente nuevo, desvinculado de
Batasuna y de la organizacién terrorista ETA, como por otra parte, asi lo
propugnan sus Estatutos, es que acreditara de alguna manera esta
desvinculacion, no limitandose a la mera expresion de lo que sostienen sus
estatutos, es decir, seria necesario acreditar la ruptura con ETA, poner de
relieve que se trata de un proyecto politico diferente, lo que evidentemente

no sucede en este caso.

Antes bien, si quiénes integran la comisién permanente del nuevo
proyecto o aquellos que figuran en sus actos publicos como acompafiantes
en su mesa presidencial adoptaran en su nombre y representacion un
pronunciamiento claro, expreso e inequivoco en contra de la violencia
terrorista de ETA a la vista de los diferentes acontecimientos que se han ido
produciendo, particularmente en los dias inmediatamente anteriores al de la
presentacion de esta demanda pondrian de manifiesto esa desvinculacion,
porque, de lo contrario, la presuncion de existencia de sucesion o
continuidad que es la Gnica exigencia que impone el incidente de ejecucion
de sentencia quedaria plenamente demostrada, no sélo por los indicios que
se han aportado en esta demanda sino por el propio reconocimiento
efectuado por miembros notables de la extinta Batasuna de que se trata de

un proyecto politico propio.

En tales circunstancias, los indicios que, a continuacion, se refieren
no permiten atisbar, a juicio de este Ministerio, una solucidon favorable a la

formacion politica demandada:

1.- Documentos de ETA.
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En uno de los apartados del relato de antecedentes de hecho de esta
demanda titulado “Posicionamiento frente a actos terroristas de ETA” se
destacan dos documentos, de los que particularmente uno de ellos es
bastante elocuente de cudl es la posicion que la [A/Batasuna y, por tanto,
también SORTU en cuanto sucesora de ella debe adoptar frente a los actos

terroristas de ETA.

En el documento “Criterios para el discurso y la postura que debe
adoptar Batasuna ante las acciones de ETA” se recoge un cuadro de
instrucciones muy claras que deben seguir todos los que forman parte de
Batasuna. Basta, como deciamos en aquél apartado, con leer dichas
instrucciones para entender posteriormente los comunicados 'y
declaraciones publicas de todos los que forman parte del entorno, incluidos
los promotores y personas que han acompafiado a SORTU en su

presentacion publica.

En el parecer de este Ministerio, este documento es determinante
para afirmar, en primer lugar, que es ETA la que sigue tutelando a
Batasuna y si, como hemos destacado, SORTU es sucesora de la misma,
también a este partido. Hay una frase esclarecedora, seguida al pie de la
letra por todos cuantos procedentes del entorno de Batasuna se han
pronunciado sobre los actos terroristas de ETA, que delimita cudl es la
postura a seguir: “Ni que decir tiene que la Izquierda Abertzale no
condenara nunca las acciones de la Organizacion”. Pero en si mismo el
documento constituye un decalogo de mandatos sobre lo que deben decir o

hacer los miembros de la [A.
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Por tanto, como destacabamos en el relato de antecedentes, es ETA
la que impone y al mismo tiempo controla qué es lo que hayan de decir o
hacer los que se integran en la IA. Y este documento, que es de febrero de
2009, permite clarificar cual ha sido, cudl es y cual ha de ser en el futuro el

posicionamiento de dicha IA.

A partir de aqui y teniendo en cuenta el contenido de este documento
es como deben entenderse las declaraciones que se citan en el indicado

apartado de los antecedentes de esta demanda.

2.- Sin duda, el comunicado de Batasuna que alude a la muerte del
suboficial de la Policia Francesa o la negativa de los dos concejales del
Ayuntamiento de Pamplona que fueron elegidos en las listas del ilegalizado
partido EAE/ANV a apoyar una mocién promovida por UPN de condena
de los atentados de ETA y de exigir la incondicional disolucién de la
misma han de analizarse a la luz del contenido del anterior documento y
deben constituir el segundo de los indicios evidentes de que Batasuna y con

ella también SORTU sigue en la 6rbita de control de ETA.

Podra objetarse que en ambos casos estarian atribuyéndose tales
actos a Batasuna o a su entorno pero no a SORTU y que por tanto tales
actos no deberian ser apreciados como indicios. Sin embargo, tal
argumentacion tampoco tiene, a nuestro juicio, elementos de suficiente
conviccion para descartarlos en la medida en que si SORTU, su creacion y
toda su puesta en escena en la vida publica, incluida su normativa interna y
estatutos, viene elaborada, amparada, tutelada y dirigida por Batasuna, todo
lo que ésta haga a través de sus miembros afectara también de modo directo

a SORTU.
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3.- Por si tal circunstancia no bastara para apreciar lo anterior como
un indicio de supeditacion a ETA, el elemento evidente de conviccion que,
a nuestro entender, permite deducir que incluso SORTU estd cumpliendo
las instrucciones del citado documento es el comunicado que esta
formacidn politica se ha visto obligado a difundir en el ultimo momento y a
la vista de lo que le era requerido por la casi totalidad de las formaciones
politicas legalizadas, por los medios de comunicacion y por la propia
opinidén publica en general. De este modo, la lectura atenta del citado
comunicado revela, en primer lugar, su escasa predisposicion a realizar un
acto de rechazo tajante, explicito y expreso sobre los concretos actos
requeridos, precisamente en unos momentos en que tal expresion de repulsa
habria constituido el verdadero “contraindicio” al que precisamente aludia
el Sr. IRUIN en su disertacion juridica del acto del dia 7 de febrero de
2011, porque constituiria un elemento de juicio evidente que descartaria la
muy fundamentada conclusion de que SORTU es continuadora o sucesora
de Batasuna. Y, en segundo lugar, y respecto de los concretos actos, uno
policial de detencion de cuatro presuntos integrantes de ETA, ya en
situacion de prisidon provisional, y el otro de violencia callejera o “kale
borroka”, el comunicado de la formacion politica demandada se ha
limitado, de una parte, a diferir su toma de postura para el momento en que
haya obtenido su legalizacion, y de otro lado a reiterar el contenido de lo
expresado en sus Estatutos cuando, precisamente éstos en su redaccion
estan sometidos al cuestionamiento de su real procedencia, Batasuna, y
ademas, teniendo a la vista el documento al que se ha hecho referencia es
posible deducir con fundamento que lo expresado se ajusta a las

instrucciones generales que aquél marcaba.
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4.- Por ultimo, habria que destacar un apartado al que asimismo se ha
hecho mencion en la demanda, el del analisis de la reaccion de ETA ante
las manifestaciones de rechazo de su violencia realizados por el entorno de
Batasuna, por los estatutos de SORTU y por las declaraciones de sus

promotores y personas que apoyan esta formacion.

Desde luego, los términos de comparacion que es posible establecer
entre la postura adoptada por ETA en sucesos anteriores que derivaron en
una ruptura real y efectiva con la organizacion terrorista de personas o de
ramas escindidas de Batasuna que hoy son partidos politicos legales y los
que ha ido asumiendo ETA respecto de Batasuna y de la nueva formacion
quedan reflejados con nitidez en los informes policiales en que se apoya
esta demanda. El silencio de ETA a tales afirmaciones frente a la reaccion
expresa y taxativa de la organizacién terrorista en contra avalan
precisamente la tesis de que SORTU no puede ser objeto de ninguna
critica, comunicado de oposicion o actitud contraria de ETA porque sus
dirigentes se han limitado a seguir sus propias instrucciones en relacién con
el tratamiento que habian de darles a sus comentarios sobre los actos

terroristas que la organizacion terrorista realice.

\%

Fraude de ley y abuso de derecho

A lo largo de esta demanda se ha aspirado a fundar la pretension

ejercitada por este Ministerio sobre dos pilares:
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1) De una parte, que SORTU es fruto y consecuencia de un largo
proceso de gestacion que ha sido disefiado, elaborado y aprobado por
Batasuna, para que a través del mismo pueda esta formacion ilegalizada
tener continuacion en la vida publica, especialmente en estos momentos
previos a un proceso electoral que va a ser convocado en el que su interés
es maximo por estar presente en las elecciones a las instituciones
municipales y de Juntas Generales del Pais Vasco y municipales y al
Parlamento Foral de Navarra. En realidad, se vuelve a repetir la misma
dinamica que ya puso en practica en los ultimos comicios de esta
naturaleza, acaecidos en el afio 2007, tratando de obtener la legalizacion de

otra formacion politica que finalmente no fue aceptada por esa Excma.

Sala.

En el parecer de este Ministerio, Batasuna vuelve ahora a intentarlo
nuevamente, en esta ocasion tratando de introducir en el libre ambito del
ejercicio de la actividad politica un nuevo proyecto, disefiado
especificamente para este proximo proceso electoral y rodeado de un ropaje
formal y de apariencia de legalidad inteligentemente disefiado para intentar

superar el tramite de su inscripcion en el RPP.

De modo explicito se ha hecho un analisis jurisprudencial de cudles
eran los requisitos o parametros establecidos por la LOPP para adecuar al
canon de legalidad el nuevo disefio y se ha tratado meticulosamente de
satisfacer, sin duda por imperativo legal pero sin asumir las exigencias
materiales que comporta el libre juego de la democracia, el cumplimiento
de tales exigencias; de ahi que se haya buscado toda desvinculacion de la
iconografia propia de los actos de Batasuna de los del nuevo proyecto, se

haya escogido una simbologia y logos novedosos, se hayan seleccionado
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como promotores o personas que han comparecido en los actos publicos del
nuevo proyecto a quiénes ninguna experiencia tenian en cargos directivos o
representativos y hasta se haya prescindido de ellos cuando se trataba de

presentar a SORTU como un proyecto novedoso.

En realidad, si el fraude de ley consiste en el cumplimiento formal de
las exigencias establecidas por la norma pero sin ninguna intencion de

cumplirlas, se ha consumado tal acto fraudulento de modo pleno.

2) Y, en segundo término, acreditada a nuestro juicio la sucesion o
continuacion de Batasuna por SORTU, dado el escenario politico-social de
no desaparicion de ETA, unicamente quedaba a esta formacion
desvincularse de modo explicito, claro y rotundo de los actos de terrorismo

de ésta, lo que tampoco ha efectuado.

VI

Con fundamento, pues, en todas las consideraciones expuestas, el
Fiscal SUPLICA A ESA EXCMA. SALA, que teniendo por presentado
este escrito de demanda, con las copias y documentos que se adjuntan,
tenga por formalizada demanda de incidente de ejecucion de la Sentencia
dictada por esa Excma. Sala por la que declar6 la ilegalizacién y
subsiguiente disolucion de los partidos politicos BATASUNA, EUSKAL
HERRITARROK, BATASUNA, esto es la sentencia de 27 de marzo de
2003 y, luego de los tramites oportunos, dicte Auto por el que, en ejecucion
de las anteriores resoluciones, declare que la organizacion politica
denominada SORTU, cuya inscripcion en el RPP del Ministerio del

Interior se pretende por sus promotores no pueda constituirse como tal
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partido politico por ser continuadora y sucesora de las formaciones
politicas ilegalizadas, declarando improcedente su creacion formal y la

denegacion de su inscripeidn en el mencionado Registro publico.

PRIMER OTROSI: Dada la naturaleza y relevancia del objeto de
este proceso y la afectacion de derechos fundamentales e intereses
generales que subyacen en el mismo asi como el precedente sefialado en el
Auto de esa Excma. Sala de 22 de mayo de 2007 en asunto de semejante
entidad al de autos, el fiscal solicita la celebracion de VISTA ORAL para
la practica de los medios de prueba que, seguidamente, propone y para la
formulacion de alegaciones y conclusiones finales relacionadas con su

pretension.

SEGUNDO OTROSI DIGO: Que en cumplimiento de la prevision
legal contenida en el articulo 11, apartado 5° de la L.O. 6/2002, de 27 de
junio, el Ministerio Publica considera necesario instar de esa Excma. Sala
la apertura de periodo probatorio para la debida acreditaciéon de los
hechos que sustentan su demanda, proponiendo en este acto la practica de

los siguientes medios de prueba:

1.- DOCUMENTAL: Consistente en la incorporacién a los autos de
la totalidad de los documentos que se adjuntan con la demanda y se

relacionan a continuacion:

DOCUMENTO NUM. 1: Copia protocolizada del Acta de Constitucién y
de los Estatutos de SORTU.



160

DOCUMENTO NUM. 2: Comunicacion a la Fiscalia General del Estado
de la remision por el Ministerio del Interior de la anterior documentacion a

los efectos del articulo 5 de la LOPP.

DOCUMENTO NUM. 3: Informe nam. 12/2011, de 1 de marzo, del

Servicio de Informacion de la Guardia Civil.

DOCUMENTO NUM. 4: Documento “Ejes de la estrategia de cara al
proceso democratico”. El testimonio de particulares figura en el Anexo 3
del Bloque de documentos expedidos por el Juzgado Central de Instruccion

n°® 3 de las Diligencias Previas nam. 49/2010, que se identifica con la

Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 5: Documento “Adkordio  Electoralerako
Oinarriak”. El testimonio de particulares figura con Etiqueta NUMERO
DOS.

DOCUMENTO NUM. 6: Informe nam. 11/2011 de 15 de febrero de 2011

del Servicio de Informacion de la Guardia Civil.

DOCUMENTO NUM. 7: Informe de la Comisaria General de

Informacion del Cuerpo Nacional de Policia.

DOCUMENTO NUM. 8: Documento “Aurrera begirako ildoa, fase
politikoaren ezaugarritzea/Linea de cara al futuro, caracterizacion de la

fase politica”. El testimonio de particulares figura con Etiqueta

NUMERO TRES.
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DOCUMENTO NUM. 9: Documento “Herri Antolatuaren Estrategia
Independentista Baterantz”. El testimonio de particulares figura con

Etiqueta NUMERO CUATRO.

DOCUMENTO NUM. 10: Conjunto de documentos que figuran en el
Sumario Ordinario 56/09 del Juzgado Central de Instruccion num. 5. El

Testimonio de particulares figura con Etiqueta NUMERO CINCO.

DOCUMENTO NUM. 11: Documento “Zutik Euskal Herria”.

DOCUMENTO NUM. 12: Documento “Clarificando la fase politica y la
estrategia”. El Testimonio de particulares figura con Etiqueta NUMERO
SEIS.

DOCUMENTO NUM. 13: Documento “lkasturte Politikoaren
Plangintza/Planificacion politica del curso 2010”. El testimonio de
particulares figura como Anexo 9 del Bloque de documentos expedidos por

el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de las Diligencias Previas nim.

49/2010, que se identifica con la Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 14: Documento “Plagintzaren Gidoia.doc”. El
testimonio de particulares figura como Anexo 4 del Bloque de documentos
expedidos por el Juzgado Central de Instruccién n® 3 de las Diligencias
Previas nim. 49/2010, que se identifica con la Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 15: Documento “Galderaerantzunak/preguntas

respuestas.
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DOCUMENTO NUM. 16: Documento “Planificacion del Curso Politico
2010-2011".

DOCUMENTO NUM. 17: Documento “Barne Buletina”.

DOCUMENTO NUM. 18: Declaracion de Egoitz Garmendia Vera. El
testimonio de particulares figura en el Bloque de documentos expedidos

por el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de las Diligencias Previas ntim.

49/2010, que se identifica con la Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 19: Declaraciéon de Gorka Zabala Cia. El
testimonio de particulares figura en el Bloque de documentos expedidos

por el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de las Diligencias Previas ntim.

49/2010, que se identifica con la Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 20: Documento “Hacia un nuevo proyecto politico

y organizativo”.

DOCUMENTO NUM. 21: Documento. Intervenciones telefonicas
realizadas a Mikel Ansa. Se adjunta testimonio de particulares de las

Diligencias Previas nim. 151/ 09 del Juzgado Central de Instruccion n°® 5

que se identifica con Etiqueta NUMERO SIETE.

DOCUMENTO NUM. 22: Testimonio de particulares del Auto de 29 de
abril de 2010 que acord6 la prision provisional de Arantxa ZULUETA
AMUCHASTEGI y de INAKI GOYOAGA LLANO. Se identifica con la
Etiqueta NUMERO UNO.
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DOCUMENTO NUM. 23: Documento sonoro consistente en la
conversacion telefonica sostenida por José Maria Compains Rolan y su
hijo, interno en el Centro Penitenciario Madrid VI. Se adjunta certificacion
de la autorizacion acordada por la Direccion del Establecimiento

Penitenciario.

DOCUMENTO NUM. 24: Testimonio de particulares del “Sello
TAR/CH/122 de la Comision Rogatoria Internacional n° 42/2003/PA” del

Juzgado Central de Instruccion n® 5, en relacion con Sonia Respaldiza

Bombin. Figura con Etiqueta NUMERO OCHO.

DOCUMENTOS NUMS. 25 Y 26: Oficio de remision de la Fiscalia el
Tribunal Supremo a la de la Audiencia Nacional dédndole cuenta de la
identificacion de Sonia Respaldiza Bombin como persona incluida en los
denominados “papeles de Susper” y Decreto del Excmo. Sr. Fiscal Jefe de
dicha Fiscalia acordando la apertura de Diligencias de Investigacion

respecto de la misma y de José Javier Artola Zubillaga.

DOCUMENTO NUM. 27: Movimiento de la cuenta corriente num.
3035.0325.2351019283 de la que figura como cotitular José Javier Artola
Zubillaga.

DOCUMENTO NUM. 28: Documento “Euskal Herria hacia su
independencia. Proceso democratico. Reflexion sobre la alternativa para
la solucion democratica del conflicto politico y para el reconocimiento de
Euskal Herria”. El testimonio de particulares figura como Anexo 2 en el

Bloque de documentos expedidos por el Juzgado Central de Instruccion n®
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3 de las Diligencias Previas nim. 49/2010, que se identifica con la

Etiqueta NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 29: Documento “Criterios para el discurso y la
postura que debe adoptar Batasuna ante las acciones de ETA”. El
testimonio de particulares figura como Anexo 7 en el Bloque de
documentos expedidos por el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de las

Diligencias Previas num. 49/2010, que se identifica con la Etiqueta

NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 30: Documento “Earen proposamenaz ILRTF”. El
testimonio de particulares figura como Anexo 8 en el Bloque de
documentos expedidos por el Juzgado Central de Instruccion n® 3 de las

Diligencias Previas nim. 49/2010, que se identifica con la Etiqueta

NUMERO UNO.

DOCUMENTO NUM. 31: Certificacion expedida por el Sr. Secretario del
Ayuntamiento de Pamplona sobre mocion aprobada en el Pleno del dia 18
de febrero de 2011 condenando los atentados de la organizacion terrorista
ETA y solicitando su disolucion con el voto en contra de dos concejales no

adscritos, que obtuvieron escafo por la formacion ilegalizada EAE/ANV.

DOCUMENTOS NUMS. 32 Y 33: Informes de la Guardia Civil nams..
349 y 360 ampliatorios del anterior 12/2011, de fechas 3 y 4 de marzo de
2011.

DOCUMENTO NUM. 34: Documento “Planificacion para el curso
politico 2010-2011"".



165

Para el caso de que se proceda a la impugnacion de alguno de los
documentos que se relacionan, se sefiala a efectos legales el archivo, local o

registro publico donde se halle el correspondiente original o matriz.

2.- TESTIFICAL, mediante la citacion de los testigos cuya
identidad y domicilio se sefala seguidamente, los cuales habran de ser
citados por esa Excma. Sala para comparecer ante la misma y declarar
separada y sucesivamente respondiendo a las preguntas que se formulen en

el acto de la vista.

Lista de Testigos:

- Funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia con carnés

profesionales nims. 19.242, 78.881, 70.191 y 65.377.

- Guardias Civiles con carnés profesionales nums. S22535N, L75806P
y S849511.

3.- PERICIAL, consistente en:

1.- Informe pericial de la Comisaria General de Informacion sobre el
contenido del Informe de fecha 16 de febrero de 2011 propuesto como

prueba documental a este proceso. Para ello, deberan ser citados en
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calidad de peritos los funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia con
carnés profesionales nums. 19.242, 78.881, 70.191 y 65.377. Deberan
ser citados al acto de la vista por la Excma. Sala, a los efectos
prevenidos en el articulo 347 de la LEC, en particular para verificar una
exposicion sobre el contenido del informe elaborado y sobre el método,
premisas, conclusiones y cualesquiera otros aspectos de relevancia para
su debida valoracion. A tal efecto, se seflala como domicilio la sede de
la Comisaria General de Informacion, Direccion General de la Policia,

sita en calle Julian Gonzalez Segador s/n. 28.043 — Madrid.

2.- Informe pericial del Servicio Central de Informacion de la
Guardia Civil sobre el contenido de los informes 11/2011 y 12/2011, asi
como de los informes ampliatorios nums. 349 y 360 propuestos como
pruebas documentales a este proceso. Para ello, deberan ser citados en
calidad de peritos los agentes de la Guardia Civil con carnés profesionales
nums. S22535N, L75806P y S84951J. Deberan ser citados al acto de la
vista por la Excma. Sala, a los efectos prevenidos en el articulo 347 de la
LEC, en particular para verificar una exposicion sobre el contenido del
informe elaborado y sobre el método, premisas, conclusiones vy
cualesquiera otros aspectos de relevancia para su debida valoracion. A tal
efecto, se senala como domicilio la sede del Servicio Central de
Informacion de la Guardia Civil, sito en calle Salinas del Rosio 33-35,

28042—Madrid.

TERCER OTROSI DIGO:
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El Ministerio Fiscal, como medio de aseguramiento de la prueba
(articulo 297.2 LEC) y con fundamento en el articulo 232.2 de la LOPJ
(que faculta al Tribunal con caracter excepcional para acordar en
resolucion motivada una limitacion en la publicidad de las actuaciones
judiciales como medio de proteccion de derechos y libertades), interesa que
los testigos y peritos a los que se hara referencia seguidamente, puedan ser
validamente identificados a efectos de prueba exclusivamente por su cargo,
quedando dispensados de la obligacion de declarar su nombre, apellidos y
domicilio personal en el turno de preguntas generales, pudiendo
comparecer a la practica de la prueba utilizando procedimientos adecuados
que imposibiliten su identificacion visual, en la forma en que la Sala estime
pertinente, pudiendo ser de aplicacion el régimen de proteccion que para
testigos y peritos establece el articulo 4.1 de la L.O. 19/94, de 23 de
diciembre, de Proteccion de Testigos y Peritos en Causas Criminales, cuyo
espiritu y finalidad concurren en la presente demanda, al tratarse de
miembros de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad que desenvuelven su

actividad profesional de modo primordial en el Pais Vasco y Navarra.

Los testigos y peritos para los que se solicita este régimen especial de
proteccion son: Funcionarios del Cuerpo Nacional de Policia con carnés
profesionales ntims. 19.242, 78.881, 70.191 y 65.377 y Agentes de la
Guardia Civil con carnés profesionales nims. S22535N, L75806P y
S849511.
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CUARTO OTROSI DIGO: Dada la identidad sustancial del
objeto de esta demanda con la del Sr. Abogado del Estado, el Fiscal solicita

la acumulacion de la propia a la de aquél.

Es Justicia que solicito en Madrid a siete de marzo de dos mil once.

EL FISCAL DE SALA-JEFE
SECCION DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
TRIBUNAL SUPREMO



