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En cumplimienio del deber que el art. 15 de la Ley
adicional 4 la Orgfnica del Poder judicial me impone, he
procurado encerrarme en los limites por el precepto legal
scilnlados, consignando las apreciaciones referentes al es-
tado de la administracién de justicia que me han sugeri-
do la propia observacién y el examen de las Memorias de
los Fiscales de las Audiencias, exponiendo las reformas
que considero convenientes para el servicio piblico, y re-
copilando en los Apéndices las instrucciones mds impor-
tantes comunicadas 4 los indicados funcionarios durante
el aflo judicial.

. No encontrara V. E. en esta MeMoRria, ni la profundi-
dad de conceptos, ni la galanura de estilo con que se dis-
tinguieron en las de ailos anteriores los ilustres Juriscon-
sultos que me precedieron en el desempefio de este elevado
cargo; habiendo conocido la escasez de mis medios, he
reducido ‘'mi modesta labor, con firme voluntad y buen de-
seo, 4 llamar lu atencion de V. L. indicando las reformas
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que el mejor servicio hace necesarias segiin el resultado de
las constantes observaciones hechas por el Ministerio pi-
blico al velar por el cumplimiento de la ley, como ficl
guardador que es de la misma, en su constante trabajo
cerca de los Tribunales encargados de realizar la augusta
funcién de la justicia; teniendo, ademés, en cuenta, que
la importancia de estos trabajos no nace de la variedad
que la ilustracién de sus autores sepa imprimirles, sino de
la realidad en que se hayan fundado las observaciones,
que como procedentes de los datos recogidos en la préc-
tica diaria de los Tribunales, tienen un gran valor socio-
légico.

Confieso que més de una vez me han asaltado deseos
de ocuparme de los trascendentales problemas de Derecho
ptiblico y cuestiones juridicas que hoy agitan la opinidn,
y cuya pronta realizacién exigen las condiciones de la vida
moderna; pero el temor de invadir campo para mf en esta
ocasién vedado, me han hecho desechar tales propdsitos y
que circunseriba esta MEMORIA al estricto cumplimiento
del art. 15 de la Ley adicional 4 la Orgénica del Poder
judicial antes citado.



Estadistica.

1}- * Los datos consignados en los estados que forman el
Apéndice 3.0 de la presente exposicién, ponen de mani-
fiesto el esfuerzo que con infatigable celo y laboriosidad
nunea desmentida, han realizado los funcionarios del Mi-
nisterio ptiblico, respondiendo una vez mds 4 la confianza
en ellos depositada.

A 89.597 asciende el niimero total de causas pendien-
tes en 30 de Junio del afio 1iltimo y de las ingresadas en
las Fiscalias de las Audiencias hasta igual fecha del co-
rriente, niimero que excede en 1.441 al de las que durante
el afio anterior fueron objeto de los trabajos del Ministerio
fiscal, y nétese que ya mi digno antecesor hizo constar el
considerable aumento que se experimenté en aquel perfo-
do. A pesar de ello, al finalizar el mes de Junio sélo que-
daban pendientes de despacho 2.280, esto es, 110 menos
que el afio precedente. Las 87.317 causas restantes, 1.551
mis que en el anterior, fueron despachadas: 23.771 con ca-
lificacién para juicio ante el Tribunal de derecho; 5.279
para juicio por jurados; 46.450, con dictamen de instruc-

cién, para solicitar oportunamente el sobreseimiento libre
2
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en 15.024 y el provisional en 28.426; 8.702 para inhibicién
6 competencia; y 3.115 para su total archivo por rebeldia
de los procesados.

Esta labor extraordinaria, traducida en un total de
144,867 dictdimenes emitidos, y unida # la que supone la
asistencia 4 70.575 vistas previas y 4 las sesiones de
21.671 juicios orales, y el despacho de 9.308 asuntos gu-
bernativos, es merecedora de que sobre ella se llame la
atencién y del sincero aplauso que me complazeo en tri-
butar 4 todos los funcionarios del Ministerio fiscal que la
han realizado.

En el expresado periodo de 1.2 de Julio de 1900 4 30 de
Junio del corriente afio, se abrieron 21.542 juicios orales
para ante el Tribunal de derecho, niimero que excede en
477 4 los 21.065 del afio anterior, que & su vez habfa su-
perado 4 los precedentes de 1898.99 y 1897-98 en 1.090
y 1.867, respectivamente. De estos juicios, en 2.933 retiré
la acusacién el Ministerio fiscal, y en 28 el acusador pri-
vado; en 236 se declar6 extinguida la accién penal; en 30
se dict6 sentencia, requerida por la acusacién privada, y
en 4.629 se conformaron los procesados con la califiencién
fiscal y pena contra ellos solicitada. Se dictaron ademés
2.536 sentencias absolutorias y 11.150 condenatorias, de
las cuales, 8.262 estuvieron absolutamente conformes con
las conclusiones definitivas del Ministerio fiscal. El total
de sentencias condenatorias, incluyendo las pronunciadas
por conformidad de los procesados con la acusacién, ascen-
dié 4 15.779, que con relacion 4 las absolutorias, alcanza
la proporcién de 86,15 y 13,85 por 100, respectivamente.

El niimero de causas de conocimiento del Jurado en que
se decretd la apertura del juicie ba sido el de 3.653, que
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no ofrece sino una diferencia de 26 con relacién al de
3.679 sefialado en laMEMORIA del afio tltimo, que acusaba
un aumento de 236 con relacidn al anterior. De ellas ter:
minaron 1.003 sin que se llegara 4 dictar veredicto: 299
por conformidad de los procesados con la acusacién; 116,
ante el Tribunal de derecho, por modificacién de las con-
clusiones, y 588 por falta de acusacién.

Se pronunciaron por el Jurado 2.650 veredictos: 905 de
inculpabilidad absoluta, 1.642 de culpabilidad y 103 en
revisién por nuevo Jurado, que modificé 14 de los revisa-
dos, y dicté 61 absolutamente conformes y 28 contrarios
4 los anteriores. Resulta, por lo tanto, una proporcién de
64,47 por 100 para los veredictos de culpabilidad, frente
4 35,03 para los de ineulpabilidad.

De las 2.650 sentencias dictadas en virtud de los vere-
dictos, 1.247 fueron de absoluta conformidad con las eon-
clusiones fiscales, discrepando de éstas: 121 por distinta
calificacién del delito, 252 por apreciacién de circunstan-
cias modificativas de la responsabilidad, 35 por el grado
de ejecucién y 31 por el grado de la responsabilidad. El
total de sentencias condenatorias, sumadas las de confor-
midad de los procesados con la acusacién y las dictadas
por el Tribunal de derecho por modificacién de conclusio-
nes, asciende 4 2,069, y 4 996 el de las absolutorias, lo que
da una proporeién por 100 de 67,50 de las primeras y
32 50 de las ltimas.

Por su parte, esta Fiscalia, ademés de los 4.938 asuntos
de indole gubernativa que ocuparon la atencién de su per-
sonal, intervino en 1.023 negocios en el orden criminal
y 244 de cardcter civil.

En el orden criminal se interpusieron 39 recurses de
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casacién de 59 preparados por los Fiscales de las Audien-
cias, y 7 de los 504 desestimados por tres letrados, inter-
viniendo ademés en 21 admitidos de derecho en beneficio
de los reos, y en 381 formalizados porlas partes, de los que
combatié la admisién de 98, se adhirié 4 9, apoyé total-
mente 33 y en parte 15, impugnando en el fondo los 226
restantes. También se despacharon 30 cuestiones de com-
petencia y 28 expedientes de indulto, de los que 6 fueron
informados favorablemente.

En materia civil interpuso esta Fiscalia un recurso de
casacién, desestimado por tres letrados; combati6 la admi-
sién de S8 interpuestos por las partes, y despaché 118 con
la nota de < Vistoss; habiendo emitido dictamen en 36 cues-
tiones de competencia, en un recurso de revisién y en
otro de queja por no admisién del de casacién por que-
brantamiento de forma.



Criminalidad y sus causas.
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La criminalidad en Espaifia no ha tenido notable anmen-
to en el 1ltimo afo judicial, como lo demuestran los datos
consignados en las Memorias remitidas por los Fiscales de
las Audiencias, comparados con los del afio anterior.

Si en alguna Audiencia se nota alteracién, es debida 4
causas puramente circunstanciales de localidad, que no
afectan al conjunto ni ofrecen cardeter de permanencia
que permita deducir consecuencias para el estudio de tan
importante cuestién.

Las causas que influyen de una manera més marcada
en la criminalidad, son las mismas que vienen observén-
dose desde hace afios, subsistiendo, por desgracia, los mo-
tivos 4 que principalmente obedece. La falta de instruceién,
el abuso de las bebidas alcohoélicas, la facilidad de proveer-
se de armas sin temor 4 contraer por ello una responsabi-
lidad que corrigiera tan peligrosa costumbre, la escasez
de recursos en épocas determinadas del afio, las romerias,
son todos factores que proporeionan gran contingente 4 la
delincuencia, y que, con acertadas medidas de precaucion,
pudieran modificarse y dar el resultado de alcanzar una
disminucién notable en la criminalidad.
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Es sabido que la instruccién influye en alto grado en
la disminucién de la delincuencia; se ha observado que
ejerce su predominio hasta sobre la raza y los tempera-
mentos, como con respecto al delito de homicidio ocurre
en Ttalia, donde existen comarcas en las que considera-
blemente ha disminufdo dicho delito & medida que la ins-
truceién ha ido en aumento.

La mayoria de los Fiscales hacen constar en sus Memo-
rias, que la ignorancia es importante factor de la delin-
cuencia, y el de la Audiencia provincial de Huesea, que
la eriminalidad en aquella provincia es menor que en los
demés partidos judiciales, en los de Jaca y Boltafia, en que
apenas hay un individuo que no sepa leer y escribir, lo
que asimismo explica el que los veredictos de los jurados
de los referidos partidos reunan casi siempre mayor gra-
do de acierto.

Con la instruecién se suavizan las costumbres, y si bien
es cierto que puede favorecer la comisién de algunos deli-
tos, también lo es que éstos son los menos, y que induda-
blemente disminuyen los realizados contra las personas,
que tan numerosos son en Espafia.

Con la difusién de los conocimientos y el aumento de
la cultura, se crean aficiones que de una manera indirecta
vienen & combatir, entre otros vicios, el del aleoholismo,
la embriaguez que 4 tantos delitos da lugar. Las personas
de alguna ilustracién se apartan, por regla general, de la
taberna, y buscan distracciones més en armonfa con las
aficiones que aquélla ha despertado en ellos.

A V. E. no se le oculta que la escuela es el mejor sus-
titutivo penal.

Algunos Fiscales han sefialado como causa de aumento
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de la criminalidad, los efectos producidos por la ley de
17 de Enero tltimo que establecié el abono de la prisién
provisional, extendiendo sus beneficios 4 los penados que
se hallaban sufriendo condena, lo que dié lugar 4 un cre-
cido mimero de licenciamientos.
. 8i la observacién es exacta, como indudablemente lo
 serf, se presta, en verdad, 4 bien tristes consideraciones.
Rechazando la doctrina de la escuela positivista, porque
no es posible admitir eriminales incorregibles 6 natos que
oblignen 4 la sociedad 4 tomar medidas extraordinarias
de defensa, llegando @ la eliminacién del delincuente por
medio de la pena perpetua, se habrd de convenir en que
nuestro sistema penitenciario reune malisimas condiciones
y produce deplorables efectos.

Todos esos penados que han logrado su libertad por el
beneficio del abono de la prisién preventiva que sufrieron
durante la sustanciacién de sus procesos, estaban préximos
@ cumplir las condenas, sélo les debfan faltar, por lo gene-
ral, algunos meses, porque no son muchas las causas en
que la tramitacién se dilate por més tiempo cuando hay
presos, y si al salir se han lanzado nuevamente al erimen,
dqué correceién se habia logrado durante el cumplimiento
de la condena ¢ de su permanencia en la cércel? ;Se hu-
biera observado este tristisimo resultado, si existieran en
nuestro pais Sociedades de patronato que hubieran reco-
gido, protegido y enseiiado al licenciado al salir del presi-
dio 6 de la cércel? Indudablemente que no hubiera suce-
dido.

V. E,, sin duda, lo entiende del mismo modo, pues pi-
blicos son sus afanes para mejorar la organizacién peniten-
ciaria, para digaificar al personal y para que aleance ma-



= 48 ==

yor grado de ilustracién. La triste realidad de los hechos
viene & demostrar que no debe retroceder en tan laudables
propésitos, sino perseverar en ellos, para que nuestros es-
tablecimientos penitenciarios dejen de ser escuelas del eri-
men 6, cuando menos, reunién de seres desgraciados, que
pierden en la holganza las costumbres del trabajo y que
vuelven & la sociedad en peor estado del que de ella sa-
lieron.

Hay otros motivos de delincuencia que originan el es-
tado de nuestras costumbres, la lucha entre el capital y el
trabajo, la natnraleza de ciertos impuestos y las predica-
ciones, en mal hora iniciadas, contra la unidad de la patria,
que han dado lugar en el afio 4 bastantes procesos, que
desgraciadamente no serén los tiltimos. Las medidas que el
Gobierno de 8. M. ha adoptado y las que indudablemente
tomaré en caso necesario, han de neutralizar los efectos de
criminales propagandas, y siempre los Tribunales de Jus-
ticia acudirdn diligentes 4 la represién, al justo castigo de
los delincuentes.

También debe extremarse la vigilancia para evitar acei-
dentes, hijos del egofsmo de entidades poderosas; recuér-
dese, si no, el hecho de algiin siniestro ocurrido en las vias
férreas por falta de personal idéneo, unas veces por no
existir el necesario, y otras por estar el escaso que pres-
taba servicio rendido por el cansancio.

Si se atiende 4 difundir la instruceién y 4 crear institu-
tos que eduquen y protejan al penado y al liberto; si se
extreman las medidas de precaucidn; si la policfa cumple
con su deber; si se procura que los reglamentos se obser-
ven por quien 4 ello estd obligado, cualquiera que sea la
personalidad 6 entidad que deba hacerlo, y si se dictan
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algunas medidas, tales como las legislativas que en este
trabajo se indican, la estadistica eriminal no arrojard ci-
fras tan elevadas, porque la criminalidad en Espaiia no
tiene por base, hecha excepcién de determinados casos, la
perversidad moral del agente, sino circunstancias de {n-
dole distinta, susceptibles de modificacién.



Inspeccion sobre la administracién de justicia.

|

Juzgados municipales.

—
V. ./
// Tristisima es la pintura que de la Justicia munieipal ha-
" cen los Fiscales en sus Memorias; todos ellos, con conta-
das excepciones, convienen en que semejanto institucion
se halla en el mds deplorable estado, y abogan para que
con urgencia se proceda & su reorganizacién 6 conve-
niente reforma.

Censuran el modo de hacer el nombramiento de los Jue-
ces y Fiscales municipales, convirtiéndolos en dependien-
tes de la mal llamada politica local, en lugar de ser repre-
sentantes dela justicia. Inemigos de los del bando opuesto
y dispuestos 4 vejar 4 los que no cuentan con sus simpa-
tias, contribuyen asi 4 aumentar las rencillas y disgustos
en las pequeiias localidades, en vez de ser los verdaderos
representantes de la paz y armonfa que deben procurar
reine entre sus administrados.

Cuando les conceden buena fe en su proceder, observan
que son ignorantes, porque en muchisimos de los muniei-
pios apenas si saben leer y escribir, y estin completa-
mente sometidos 4 los Secretarios, que aparte de que tam-
poco pueden estar adornados de grandes conocimientos, ca-
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recen de dotacién que les permita atender, no ya decoro-
samente, sino hasta de una manera pobre, d su sustento y
al de sus familias, lo que les impele & forzar sus escasos
derechos, saliendo con ello malparados los intereses de
los particulares y mucho mds los de la justicia.

En las poblaciones que por su importancia se hallan
desempefiados los Juzgados y las Fiscalias municipales por
excedentes de la carrera judicial 6 del Ministerio fiscal,
por cesantes de los mismos, por abogados 6 por personas
de posicion social é independencia, el servicio se desem-
pefia debidamente y no se lamentan los males indicados,
cumpliendo la institucién con sus peculiares fines; pero
como dichas localidades son las menos en nimero, forman
una excepeién no muy numerosa y, por lo tanto, que no al-
canza 4 modificar el concepto general que, por desgracia,
con sobrada justicia se tiene formado de esta instituci6n.

Y este juicio, esta severa cuanto merecida critica de la
Justicia municipal, que se halla en la conciencia de todo
el mundo, estd consignado en casi todas las Memorias de
los IMiscales. Uno de dichos funcionarios, entre los varios
que podriamos citar, se expresa en los siguientes términos:
«La satisfaceién de una pueril vanidad 6 el deseo de ser-
vir 4 un eacique, notabilidad de campanario, més que los
fines de la justicia, son las més de las veces los méviles
que arrastran & muchas personas 4 pretender un Juzgado
6 Fiscalia municipal, y para ello se les ve hacer esfuerzos
titdnicos. Por eso se oyen frecuentes quejas de la forma
con que en algunos de esos Juzgados se tramitan los asun-
tos civiles y criminales, y se dictan sus resoluciones, que
con frecuencia favorecen los intereses de los parientes,
amigos ¢ afiliados al mismo partido politico ¢ banderfa de
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localidad 4 que pertenece el Juez. Y de ahf surgen tam-
bién recusaciones, fundadas en enemistad manifiesta 6
amistad intima, que traen el retraso en la terminacién del
juicio, y mds de una vez ha sido necesario que la Sala de
gobierno haya tenido que nombrar para conocer del asunto
al Juez propietario del distrito més inmediato.»

Y si tal es el proceder de muchos Juzgados municipales
en el ejercicio de las funciones genuinas y propias de la
Justicia munieipal, 6 sea la intervencién en los juicios de
faltas y en aquellos de naturaleza civil que la ley les en-
comienda, no resulta mejor el que por lo comtin observan
en el desempefio de las que se pueden llamar auxiliares de
la administracién de justicia, cuando de la represién de
los delitos se trata.

En los casos en que 4 prevencién los Juzgados muniei-
pales instruyen las primeras diligencias sumariales para el
descubrimiento de los hechos, ¢ practican otras encomen-
dadas por los Jueces de instruccion, el mal sube de punto.
Entonces, 4 rafz de la realizacién del delito, en la ocasién
en que es necesario el mayor celo, la més grande diligen-
cia, la diserecién mis refinade, la honradez mds acrisolada
y una competencia especial, entonces la formacién del su-
mario queda casi siempre & merced de quien, unas veces
por ignorancia y otras por mala fe, introduce la confusién,
perturba la investigacién, redacta diligencias que alguna
vez casi no pueden leerse, como observa algin Fiscal, y
origina un trabajo improbo al Juez y al Tribunal para es-
clarecer lo que desde un prineipio debia estar claro, y gra-
cias que esto pueda lograrse con pérdida de tiempo y sobre
todo de oportunidad, porque muchas veces semejante vicio
de origen se refleja en todo el proceso y da lugar 4 un so-



breseimiento 6 4 una absolueién, quedando en la impuni-
dad hechos acaso dignos de castigo.

Y este mal es de temer en muchos casos, porque las pri-
meras diligencias y las que se encomiendan 4 los Jueces
municipales, se practican por los de las pequefias localida-
des; pues en las grandes poblaciones, donde hay personal
idéneo, residen los Jueces de instruecién, y ellos son los
encargados de formar los sumarios desde su origen.

El hecho observado por algiin I'iscal, de que en los Juz-

O “gados municipales, no solamente por imposicién, sino tam-
bién por malicia, se pueden causar perjuicios & la admi-
nistracién de justicia y hasta 4 los particulares, le ha he-
cho llegar hasta el extremo de proponer que se adicione
el art. 303 de la Ley de Enjuiciamiento criminal, en térmi-
nos que los Jueces municipales sélo puedan incoar suma-
rios por aquellos hechos que exijan de un modo perento-
rio la intervencién judicial, con lo cual se evitarian abusos
y venganzas por cuestiones politicas y miserias de loca-
lidad.

Casi todas las Memorias elevadas por los Fiscales con-
signan la urgente necesidad de que se reforme la organiza-
cién de los Juzgados municipales, siendo unénime la indi-
cacién de que deben formarse grandes circunscripeiones,
que permitan nombrar para los cargos i personas de com-
petencia, independencia y moralidad, que puedan sustraer-
se @ las dailiosas influencias de la politica de localidad.
Proponen, ademas, que, no ya por medio de derechos, sina
por sueldo que se abone por el Estado ¢ por los Munici-
pios, se les dote convenientemente, y hasta que se sirvan
los cargos por aspirantes de la carrera judicial 6 fiscal,
constituyendo el primer grado en las mismas,
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~ De continuar la actual organizacién de la Justicia muni-
cipal, consigna con acierto uno de los Fiscales, el de la
Audiencia provincial de Badajoz, seria peligroso ampliar
las facultades de los Jueces municipales, tanto en lo civil
como en lo eriminal.

Tan reconocida es por todos la notoria necesidad de re-
formar de una manera fundamental la organizacién y las
atribuciones de los Juzgados municipales, que es ocioso y
redundante insistir respecto del particular, y mucho mis,
cuando los Poderes piiblicos se han preocupado de ello y
pendientes estdn en la Comisién de Cédigos los oportunos
proyectos, en los que se atienden las indicaciones de la
opinién piiblica, consnltados los adelantos de la ciencia y
lo que en naciones donde la cultura juridica alcanza ele-
vado nivel se ha llevado 4 la prictica.

Convendria no olvidar que la necesidad apremia, que
la reforma no debe demorarse, para que no se pueda decir
que en Espaila no existe Justicia municipal, y que la que
asi se denomina, salvas honrosas excepciones en las per-
sonas que desempeiian los cargos, no merece el concepto
de tal.

IT
Jueses de instruccitn,

Los Jueces de instruceién han eumplido por regla gene-
ral con sus importantes deberes, demostrando en la forma-
cién de los sumarios actividad é inteligencia, en términos
que las devoluciones de los mismos, acordadas por las
Salas para la prdctica de diligencias, han sido escasas en
nimero.
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No por ello deja de hacerse por los Fiscales alguna ob-
servacién, que conviene no dejar pasar desapercibida, para
que puedan corregirse ciertas deficiencias, en que se in-
curre, mds que por voluntad por cierta negligencia origi-
nada por hébitos tradicionales que es preciso desterrar, 6
por la rutina que engendra el largo ejercicio de una profe-
sién, que 4 veces hace que se mire con indiferencia, lo que,
si en muchos casos no tiene importancia, en alguno es de
suma trascendencia.

En la Administracién de justicia nada es indiferente;
todo requiere la més esmerada atencién del Juez, que ja-
mis debe olvidar que un descuido suyo, una ligera negli-
gencia, puede causar irreparables perjuicios.

.~ Para evitar los que 4 las parfes pueden resultar, es ne-
~ cesario, segiin prescribe la ley y repetidamente ha reco-
mendado esta Fiscalia, que los instructores funden los
autos de procesamiento en términos que contengan todos
aquellos elementos que demuestren su procedencia y pue-
dan servir de gufa para utilizar los recursos procedentes,
sin amoldar tan importantes proveidos & una plantilla que
corra & cargo del Escribano 6 acaso de su oficial 6 ama-
nnense, y que se reproduzca con sélo variar los nombres de
los procesados. Es conveniente que los autos de termina-
cién de sumario, cuando la resolucién se adopte por no es-
timar el Juez constitutivos de delito los hechos que origi-
naron el procedimiento, 6 por no conceptuar de utilidad 6
necesidad la préctica de mis diligencias, se funden para
que pueda juzgarse del concepto del instructor, y tenerse
éste en cuenta por la Audiencia para las determinaciones
que le corresponda adoptar. Por regla general, dado el es-
caso mimero de asuntos civiles que se tramitan y resuelyven
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en los Juzgados de primera instancia, sobre todo en las po-
blaciones donde se hallan establecidos los de entrada y as-
censo, no puede servir de excusa ni aun tolerarse la ale-
gacién de que la imperfeccién de los sumarios obedece &
las muchas atenciones del Juez; en aquellas poblaciones,
que no llegan & diez, donde realmente el trabajo abruma,
conviene que por los Jueces se haga un esfuerzo para que
la instruccién sea completa, y no se pierda el tiempo, y
sobre todo la ocasién, para hacer constar los elementos que
se han de contrastar en el juicio y han de servir de base
para la sentencia. Tampoco ha de prescindirse de utilizar
los procedimientos especiales que la ley sabiamente tiene
establecidos, y entre ellos el sefialado para los casos de de-
lito flagrante, no ya imposible, sino ni siquiera diffeil de
poner en practica. Es verdaderamente censurable que des-
pués de tantos afios de regir la ley de procedimientos cri-
minales, haya Jueces que no hagan aplicacién del indicado
procedimiento, dejando correr el sumario, no ya por las vias
que la ley ha sefialado para el ordinario, sino por los cau-
ces que la rutina y el empirismo tenian abiertos desde
tiempos que no podemos tomar por modelo; en los pue-
blos como en las capitales se cometen delitos que exigen
que el procedimiento se sustancie de la manera especial
que queda indicada y que no debe quedar escrita en la
ley para ser letra muerta, sino para que viva y se prac-
tique. Finalmente, las actuaciones sumariales no merecen
mirarse con desdén ni como cosa secundaria; en ellas se eon-
signan los elementos que han de influir en la libertad, la
fortuna, la honra y acaso en la vida de los ciudadanos, y por
lo mismo el Juez les ha de prestar su solicita atencién, diri-
giéndolas, estudidndolas, examinando 4 los testigos y peri-
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tos, dictando las resoluciones y no fiando al Eseribano lo
que es de su incumbencia, sin abusar de la facultad que el
art. 310 le concede para delegar en los Jueces municipales
la préctica de diligencias, y recordando oportunamente la
devolucién de los exhortos y mandamientos que expida.

~ . Los Fiscales, que han hecho indicaciones respecto de los

referidos particulares y otros de menor importancia, no es
‘dudoso que habrén adoptado las convenientes disposiciones
en cada caso para remediar los defectos y corregir las omi-
siones, asf como 4 los que en ellas hayan incurrido, y esta
Fiscalia est4 muy 4 la mira para que tan importante fun-
cién de la Administracién de justicia se llene de la manera
debida, reclamando al efecto noticias del estado de los su-
marios y motivos de su retraso, y dando las necesarias ins-
trucciones para que la sustanciacién sea todo lo completa
y rdpida que exigen los fines de la recta Administracién
de justicia.

11T
Audiencias,

' La reduccién llevada 4 cabo en el personal, tanto de
Magistrados como de funcionarios del Ministerio fiseal, co-
rrespondiente 4 las Audiencias, ha dado lugar 4 los entor-
pecimientos que eran de esperar, y as{ lo manifiestan los
Fiscales en sus Memorias.

Semejante medida, basada exclusivamente en razones
de economfa; en las necesidades del Erario, y no en las de
la Administracién de justicia, es preciso que sélo tenga el
carficter de transitoria, pues de lo contrario no es posi-

ble que el seryicio se atienda debidamente,
]
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El Fiscal de la Audiencia de Jaén hace notar el perjui-
cio que se ha ocasionado al servicio con lu supresién del
Abogado fiscal, y aduciendo como razén el considerable
ntimero de procesos que se sustancian y resuelven en aquel
Tribunal, propone que se le autorice para que los Aboga-
dos fiscales sustitutos puedan encargarse del despacho
aunque el personal propietario se halle completo; y el de
la Audiencia de Mélaga, donde es notorio que las causas
criminales son en niimero considerable, se lumenta de que
las necesidades del Tesoro hayan exigido la disminucién
del personal 4 sus érdenes, que tan necesario es para aten-
der al debido y oportuno despacho de los asuntos.

De ambas observaciones se hace ignalmente eco el I'is-
cal de la Audiencia de Granada, que propone el aumento
de personal en las dos indicadas Fiscalfas, por exigirlo el
trabajo que sobre ellas gravita.

Algin otro Fiscal de Audiencia en la que no ha tenido
lugar la reduccién en el personal, como el de Castellén,
hace expresién de que, por la escasez del mismo, existe re-
traso en el despacho.

Y si de las Fiscalfas se pasa 4 las Audiencias, se nota-
rdn las mismas deficiencias: el Fiscal de la de Santan-
der refiere que, en alguna ocasién, la falta de personal,
que se hallaba incompleto por traslacién de un Magis-
trado que no pudo ser reemplazado por los suplentes,
4 causa de ser éstos incompatibles, di6é lugar 4 que no
pudiera constituirse el Tribunal durante varios dfas y 4
que se suspendiera la celebracién de 29 juicios, causén-
dose con ello los perjuicios consiguientes, y propone, para
que el caso no se repita, que se aumente un cuarto Magis-
trado en aquella Audiencia.
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Fl de la Audiencia de Burgos hace notar las dificulta-
des que en el despacho de los asuntos criminales ha pro-
dueido la reduccién del personal de Magistrados, y propo-
ne se restablezean las dos plazas suprimidas, 6 al menos
una de ellas, porque asf lo exige el gran niimero de juicios
orales y por jurados que en la misma se celebran.

Tl de Giranada expone, que mientras subsista el retraso
que hay en aquella Audiencia, serfa conveniente que se
constituyera una Seccién permanente para lo criminal y
se asignara 4 la misma un Abogado fiscal, ademds de los
dos que hoy existen para atender al despacho.

El de Céceres se lamenta de la escasez de personal en
la Audiencia, dado el gran trabajo 4 que la misma tiene
que atender, haciendo notar que la inica Seccién que para
el despacho de los asuntos eriminales tiene dicho Tribu-
nal, ha de entender en los asuntos de que hasta hace po-
cos afios conoefan cuatro, dos en la capital y dos en Pla-
sencia, hallindose reducido el personal del Ministerio fis-
eal, al Iiscal, Teniente fiscal y un solo Abogado fiscal.

Y el de Albacete hace expresion de las dificultades 4
que ha dado lugar la supresién del Presidente de la Au-
diencia provincial y de un Magistrado, y manifiesta que
no se puede llenar el servicio sino con grandes dificulta-
des, proponiendo, para obviar las que surgen, que se resta-
blezca la plaza de Magistrado y que se designe 4 uno de
ellog para presidir la Seccién.

Las observaciones de los Fiscales de las Audiencias son
dignas de ser atendidas, como justa expresién de una ne-
cesidad de la Administracién de justicia que es urgente
satisfacer,
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Procedimiento penal.

I

Inspeceién de loz sumaries,

La intervencién del Ministerio fiscal en la instrucecién
de los sumarios es de necesidad y de trascendental im-
portancia. La Ley asf lo reconocié, y por ello dispuso en su
articulo 306, que los Jueces de instruccién formaran los
sumarios de los delitos piblicos, bajo la inspeccién directa
del T'iscal del Tribunal competente.

Siendo el principio que principalmente informa la ley,
el acusatorio, natural es que el Ministerio ptiblico, que es
el que sostiene la accién, haya de intervenir en el proceso
para vigilar su instruccién y solicitar que se aporten al mis-
mo los elementos necesarios para el esclarecimiento de los
hechos y determinacién de la responsabilidad, 4 fin de po-
der en su dfa formular la correspondiente acusacion.

No existiendo en nuestro pais una policia conveniente-
mente organizada, que suministre al Fiscal los datos nece-
sarios para sostener acertadamente la acusacién, preciso es
que éstos se acumulen en el sumario para que més adelante
se puedan utilizar en el juicio, justifieindolos, por decirlo
asi, en el debate.
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También el acusador piiblico necesita estar plenamente
enterado de todo euanto del sumario resulte, si ha de ejer-
cer con fruto la importante funcién que le encomienda la
ley en su art. 622, para que los sumarios no se demoren
més alld de lo necesario, y comprender en ellos los ele-
mentos para sostener la acusacitn.

Y 4 pesar de todo ello, triste es decirlo, en Espaiia la
inspeceién de los sumarios, esa importante atribueién que
la ley tan sabiamente tiene establecida, apenas si se ejer-
ce. El Ministerio fiscal, salvo contados casos, no conoce
los sumarios hasta que por la Audiencia se le comunican
para que exponga acerca de su terminacién, y por ello, el
procedimiento resulta para ¢l con todos los inconvenien-
tes del inquisitivo y esencialmente eserito, hallandose ex-
puesto 4 sorpresas en el acto del juicio, por retractaciones,
que muchas veces no puede explicarse, debidas en oca-
siones 4 las habilidades y talentos del defensor 6 4 trave-
suras del acusado, pero en no pocas originadas por defectos
de la instruccién sumarial 6 por no tener perfecto conoci-
miento de ella, adquirido por la intervencién en los mo-
mentos en que las diligencias tuvieron lugar.

No todo puede escribirse: las diligencias de reconoci-
miento de lugares, las periciales, que acaso no puedan re-
producirse en el acto del juicio, cabe que induzecan 4 error
si no han sido presenciadas, cabe que se tergiversen y se
desfiguren, siendo imposible el remedio.

El medio més comiin de practicar la inspeccién, es el
de los testimonios remitidos por el Juez de instruccién
periédicamente ¢ cuando el Fiscal juzgue oportuno recla-
marlos; medio que, en la mayorfa de los casos, resulta for-
mulario y produce escasos resultados. Los testimonios,
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unas veces por incuria, otras por falta de competencia de
los actuarios, no son suficientemente expresivos, y, aparte
de ello, cuando llegan 4 la Fiscalia, no siempre puede de-
dicdrseles la atencién debida, por no serle permitido ha-
cerlo, 4 su escaso personal, falto de tiempo para atender
el despacho de los asuntos y asistir 4 los juicios. Ademds,
cuando los testimonios llegan, la oportunidad de las dili-
gencias ha pasado ya, y su prictica no suele dar otro re-
sultado que el de aumentar el volumen del proceso sin
ventaja para la investigacién.

Si la inspeccién ha de dar resultado, si ha de producir
frutos, ha de realizarse personalmente por los funciona-
rios del Ministerio piiblico, constituyéndose con frecuencia
junto al Juez de instruccién, interviniendo en las diligen-
cias y haciendo oportunamente las peticiones que de ellas
resulten procedentes, y esto no pueden hoy hacerlo sino
en contadas ocasiones. Il personal de las Fiscalias es es-
caso, y no puede abandonar sus tareas preferentes, ni mu-
cho menos salir del punto de su residencia, porque si lo
hace, el retraso ha de ser inevitable, con perjuicio de la
pronta administracién de justicia. Ademds, por los difi-
ciles medios de comunicacién, por lo alejado que muchas
veces resulta el lugar del suceso, 4 consecuencia de no
existir més que una Aundiencia en cada provineia, ocurre
que el sacrificio del personal saliendo 4 los Juzgados para
examinar los sumarios, acudiendo 4 los sitios donde los
delitos se cometen, resulta en ocasiones inttil, porque
siendo necesario emplear muchas veces méds de un dfa en
el viaje, se llega al lugar del suceso cuando la oportuni-
dad ha pasado. Ejemplo de ello es el caso que cita el Fis-
cal de la Audiencia provincial de Badajoz, en el que
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pesar de haberse utilizado por el Juez instructor el telé-
grafo para dar parte de la comisién de un delito de robo
con homicidio é incendio, el funcionario Fiscal que sali6
sin pérdida de tiempo para intervenir en el sumario, no
pudo llegar adonde el hecho habfa tenido lugar hasta pasa-
dos tres dfas.

Para evitar tan graves inconvenientes y para que la
inspeccion é intervencién del Ministerio fiscal en los su-
marios sea una verdad, es preciso, como casi todos los Fis-
cales indican, que se aumente el personal, y mejor, que se
establezca en puntos donde pueda acudir ficil y pronta-
mente al lado del Juez de instruceién y constituirse en el
lugar donde los hechos ocurran. Estos funcionarios inter-
vendrian activamente en los procesos, y ademds, formarfan
por propia observacién concepto de los mismos, que comu-
nicarfan 4 los Fiscales de las Audiencias de manera deta
llada y conveniente.

Por esta razén es de aplaudir y de desear que cuanto
antes se realice la reforma en la organizacién de los Tri-
bunales aumenténdose los funcionarios necesarios del Mi-
nisterio fiscal, para que puedan oportunamente consti-
tuirse cerca de los Jueces de instruccién ¢ inspeccionar con
fruto las diligencias sumariales.

It

Hecosidad de que so consigne en la Loy de Enjuiclamients criminal que les
sutos de procesamients son reformables durante tode el curse del snu-
mario,

Dispone el art. 384 de la Ley de Enjuiciamiento crimi-
nul; que desde que resulta del sumario algtin indicio ra-
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cional de criminalidad contra determinada persona, se
dictard anto declardndola procesada y mandando que se
entiendan con ella las diligencias. Es consecuencia de
este proveido el que se mande por el Juez que el proce-
sado preste fianza bastante para asegurar las responsabi-
lidades pecuniarias que en definitiva puedan declararse
procedentes, decretindose en el mismo aunto el embargo
de bienes suficientes para cubrir dichas responsabilida-
des, si no prestase la fianza (art. 589). Y también, si de
la causa aparecen motivos bastantes para creer responsa-
ble criminalmente del delito al procesado, se ha de decre-
tar la prision provisional ¢ se ha de resolver, segiin los
casos, si aquél ha de dar 6 no fianza para continuar en li-
bertad (arts. 503 y 529 de la misma Ley).

Contra auto de tan trascendentales efectos cabe que el
procesado, en virtud de la facultad que el mencionado ar-
ticulo 884 le concede para formular pretensiones que
afecten 4 su sitnacién, utilice los recursos de reforma y
de apelacién; jpero si no lo hubiere hecho 6 no hubieran
prosperado, quedarian firmes de tal manera que el Juez
de instruceién no pudiera modificarlos y fuera preciso es-
perar & que el Tribunal dictare auto de sobreseimiento ¢
sentencia absolutoria, por considerar que se habian des-
vanecido los motivos que le sirvieron de fundamento?—
Entendemos que semejante interpretacién de la Ley de
procedimiento eriminal pugnaria con todos los principios
que informan su naturaleza, y que ello darfa lugar 4 una
flagrante injusticia, constituyendo un retroceso del actual
procedimiento respecto del que quedé abrogado por la
Ley de 14 de Septiembre de 1882,

Con efecto, serfa altamente injusto que en un sumatio
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en que figurasen varios procesados y en que hubiera ne-
cesidad de dilucidar hechos de gran complicacién, y por
ello fuera preciso emplear mucho tiempo, se desvanecie-
ran los indicios que hubiesen motivado el procesamiento
de uno de los presuntos responsables, y 4 pesar de ello,
éste tuviera precisién de continuar sujeto al proceso, con
todos los inconvenientes inherentes & semejante estado.
Es cierto que entre tales inconvenientes no subsistiria el
de la prisién, porque el art. 528 de la Ley previene que el
detenido 6 preso serd puesto en libertad en ‘cualquier es-
tado de la causa en que resulte su inocencia; pero sub-
sistirfan todos los demds, y entre ellos el més grave de te-
ner una persona en entredicho su inocencia con despresti-
gio de su reputacién y buen nombre.

En nuestro antiguo derecho procesal, en el que prece-
di6 4 la vigente Ley, no podia presentarse el conflicto, pues
el caso se hallaba previsto. El Reglamento provisional
para la administracién de justicia, que se publicé en 26 de
Septiembre de 1835, disponia en su art. 11 que en cual-
quier estado de la causa en que resultara ser inocente el
preso, se le pusiera inmediatamente enlibertad sin costas,
regla que ha pasado al articulo ya citado de la Ley vi-
gente; pero no se contenté con esto, sino que afiadié en la
disposicién 4.* de su art. 51, que cuando lo indicado ocu-
rriera, no sélo se ejecutara lo preserito en dicho art. 11,
sino que también se sobreseyera desde luego respecto del
procesado inocente, declarando que el procedimiento no le
parase ningiin perjuicio en su reputacién.

¢Por qué la Ley de Enjuiciamiento eriminal no ha tras-
ladado 4 sus preceptos tan sabia y justa disposicién? Pues
10 lo ha hecho por los motivos que informan sus disposieio-
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nes. En el antiguo derecho, el Juez no solamente instrafa
el proceso, sino que dictaba resolucién en el mismo, pu-
diéndolo terminar por sentencia ¢ por sobreseimiento,
sin perjuicio de la consulta ¢ de la apelacién, si por el Fis-
cal 6 por las partes se interponfa, y por ello, conforme
era al sistema procesal que el Juez por medio del sobre-
seimiento en cualquier estado del proceso separara de
éste 4 la persona que no debiera figurar en el mismo. Pero
distinguiéndose en la nueva Ley la instruccién del suma-
rio, del juicio y del fallo, encomendando lo primero al
Juez instructor, y reservando lo segundo 4 los Tribuna-
les, no pudo facultar al Juez para terminar la causa, si-
quiera fuese con respectod uno de los procesados, por me-
dio del sobreseimiento.

Mas lo que la ley no consigné expresamente en sus pre-
ceptos, lo permite la naturaleza de las funciones del Juez
en la instruccién del sumario. Este, como con frase opor-
tuna consigna el legislador en el preimbulo de la ley, no
es mas que una simple preparacidn del juicio; no es otra
cosa, como lo establece la ley, que el conjunto de investi-
gaciones que hace el Juez de instruceidn para hacer cons-
tar la perpetracién de los delitos y la culpabilidad de los
delincuentes; y dado este cardeter, es condicién inherente
al mismo que en dicho perfodo mno exista nada verdadera-
mente definitivo y que no pueda estar expuesto & varia-
cién, Acuerda el Juez una diligencia de reconocimieuto
de una casa para buscar un objeto que es cuerpo de deli-
to, y después el objeto es presentado por una persona, que
lo tenfa en su poder ¢ llega & su noticia que se halla
en punto distinto; el primer proveido queda sin efecto
y es reemplazado por otro. Son, pues, las necesidades de
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la investigacién las que presiden y determinan los actos
del Juez de instruceidn, no la estricta sumisién 4 los ri-
tualismos del procedimiento, enfre cuyas mallas puede
quedar presa la verdad, y con ella la causa de la jus-
ticia.

En este sentido entiendo que si las diligencias practi-
cadas después que haya sido dictado un auto de procesa-
miento, por més que haya transeurrido el término marcado
en la ley, vienen 4 demostrar la inocencia del procesado,
el Jucz puede sin limitacién alguna dejar sin efecto dicho
auto y todas las consecuencias del mismo, tal y como si
dictase el de sobreseimiento 4 que se refiere el art. 51, re-
gla 4.2, del Reglamento provisional. La observancia de las
formas del procedimiento ha de ser para garantia de las
partes que en el mismo figuran, no para causarles perjui-
cios indebidos.

Estoy por ello completamente de acuerdo con la opi-
nién de mi ilustre antecesor Sr. Viada, al contestar con
su envidiable laconismo la consulta que, sefialada con el
ntimero 113, figura en su notable MEMORIA, correspon-
diente al afio 1899: que si los indicios de criminalidad
contra determinada persona han sido el motivo que ha
dado lugar 4 su procesamiento, desvirtuados posterior-
mente aquéllos, el Juez 6 Tribunal, en su caso, no sélo
puede, sino que debe alzar el procesamiento, que fué su
consecuencia; opinar de otro modo habria de ser tan con-
trario 4 la légica, como 4 la Justicia y 4 la Ley.

A pesar de ello, hay quien abriga dudas respecto del
particular; hay quien sostiene que transcurridos los tér-
minos que la ley concede para solicitar reforma ¢ apela-
cién de los autos, ¢ denegados los recursos, queda firme
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él proveido de procesamiento, y que por ello no pueden
desaparecer sus efectos hasta que el Tribunal competente
diote auto de sobreseimiento ¢ sentencia; y para que se-
mejantes dudas desaparezean y no se puedan causar per-
juicios, después de desvanecidos los cargos, al que las
apariencias sujetaron 4 un sumario en los prineipios del
mismo, quedando quizds por largos afios inhabilitado 6
incapacitado para aspirar & muchos cargos, y lo que es
peor, puesta en tela de juicio su honradez, serfa conve-
niente que al reformar la Ley de Enjuiciamiento criminal
se estableciera un precepto andlogo al consignado en el
art. 539 de la Ley citada, en el que se previniera de una
manera expresa que los autos de procesamiento serdn re-
formables de oficio ¢ 4 instancia de parte durante todo el
curso del sumario.



JURADO

1

Julelo formade por los Fiscales sobra el mode ds fancionar el Jurade
en el pasado afio,

Examinadas las Memorias de los Fiscales de las Au-
diencias, en lo que al modo de funcionar el Jurado se re-
fieren, no resulta que el Tribunal popular merezca un con-
cepto que pueda calificarse de lisonjero para la recta ad-
ministracién de justicia; pero es lo cierto que tampoco
pnede afirmarse que la institucién sea esencialmente per-
judicial 4 los fines de aquélla.

Llama, en efecto, la atencién, el que la inmensa mayo-
ria de los Fiscales no considercn los defectos que notan
como inherentes 4 la institucién, sino como hijos de la
mala aplicacién de la ley, y proponen remedios para ha-
cerlos desaparecer y lograr que el Tribunal popular vaya
encarnando en nuestras costumbres.

(‘onforme con esta idea, es casi undnime la afirmacidn
de los representantes del Ministerio piiblico, de que en las
listas se contintian omitiendo los nombres de gran niimero
de personas de competencia y posicién social, ddndose con



ello lugar 4 que el Tribunal popular resulte compnesto
de otras de escasa 6 nula instruecién, de modesta y hasta
humilde condicién social; y de que se abusa extraordina-
riamente de las recusaciones sin causa en el acto del juicio,
4 fin de preparar un Tribunal dispuesto & secundar los
propositos de la defensa.

No inspiran confianza 4 los Fiscales las Juntas muniei-
pales, que tienen 4 su cargo la formacién de las primeras
listas, por la influencia que sobre ellas ejerce la posicién
6 condicién de las personas que repugnan desempefiar la
funcién de jurado, y considerando ineficaces los medios
que la ley y el Real decreto de 8 de Marzo de 1897 tienen
establecidos para que se formen debidamente las indicadas
listas, proponen su reforma, y alguno de ellos, el de la Au-
diencia de Salamancs, indica que deberian formarse por
las Autoridades provinciales, 4 las que se facilitarfan al
efecto los antecedentes necesarios.

Hacen observar que el Jurado no comprende bien la
naturaleza de ciertos delitos, tales como los de falsedad,
malversacién de caudales piblicos, violacién 6 los come-
tidos por imprudencia, por lo que estiman que semejantes
delitos deberfan sustraerse de su conocimiento.

Por razén distinta, por motives de economia y para evi-
tar las dilaciones inherentes al juicio por jurados, abogan
para que se haga la misma eliminacién de los delitos de
poca importaneia.

En cuanto 4 si la institucién se amolda & nuestras costum-
bres, las Memorias que 4 la vista tenemos reproducen las
manifestaciones de las de los afios anteriores, expresando
que la funcién se sigue rehumsando y que, para eludir su
ejercicio, se solicitan las recusaciones y se presentan cer-
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tificaciones facultativas en demostracién de dolencias mas
6 menos reales; pero también hacen constar que, por re-
gla general, acuden los jurados puntualmente al llama-
miento del Tribunal, por lo que en muchas Audiencias
apenas si han tenido lugar sorteos para completar el ni-
mero de jurados necesarios para constituir Tribunal. El
Fiscal de Santander hace notar que ha desaparecido la
repugnancia & desempefiar el cargo de jurado, acudiendo
4 las sesiones los llamados, sin que haya habido necesidad
de suspender los juicios ni de acudir al sorteo supletorio;
el de C6rdoba afirma que la institucién arraiga en las cos-
tumbres; y el de Toledo hace la misma observacién, aun-
que consignando que se realiza muy paulatinamente y con
lamentables retrocesos.

Es también observacién general, que el Jurado se mues-
tra benigno en los delitos contra las personas, y especial-
mente con los responsables del de homicidio, y que admi-
te con facilidad y lamentable frecuencia elementos de he-
cho que dan lugar 4 apreciar la concurrencia de circuns-
tancias eximentes de responsabilidad, en especial la 4.2
del art. 8.9 del Cédigo penal, de haber obrado el proce-
sado en legftima defensa de su persona, 6 4 lo menos ate-
nuantes, aunque del juicio no resulten justificados los he-
chos; pero tal propensién no va en aumento; antes por el
contrario, parece que se va restringiendo en algunas pro-
vinejas cuando menos, pues el Fiscal de la Audiencia de
Burgos consigna que en este afio ha disminuido la benig-
nidad antes notada en los indicados delitos, asi como en
los de falsedad y los realizados por imprudencia.

Respecto 4 este particular, 6 sea 4 la lenidad que suele
atribuirse a4 los veredictos cuando de determinados delitos
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se trata, son dignos de notar los conceptos que expone
el Fiscal de la Audiencia de Chiceres en los pirrafos si-
guientes:

«Los datos estadisticos, por si solos, reducidos 4 ci-
fras aritméticas escuetas, no pueden servir de prueba de-
cisiva en tan complicada cuestién, porque el mayor ni-
mero de veredictos de inculpabilidad no arguye, como
consecuencia légica ¢ indiscutible, que se haya faltado 4
la justicia al dictarlos, funddndose exclusivamente para
ello en su cantidad. Cuestién es esta 4 la que se ha pres-
tado preferente atencitn en los dos cnatrimestres en que
ha actuado el Jurado durante mi estancia en esta Audien-
cia, y como fruto de mis observaciones personales, eumple
4 mi lealtad consignar que en esta provineia de Caceres,
al menos en el indicado periodo, el Jurado ha dado prue-
bas inequivocas de una gran reetitud, cercana 4 la severi-
dad, en aquellos crimenes de sangre, en que representan
un factor importante la alevosia, la premeditacién y otras
circunstancias que arguyen una depravada intencién en
el reo; y solamente emplea la benignidad en aquellos ho-
micidios en los cuales la exaltacién del momento indica
que el acusado, més que criminal reflexivo, es una victima
més 6 menos consciente de las circunstancias en que, tal
vez involuntariamente, se ha colocado, pero que no ha sa-
bido conservar la serenidad de juicio necesaria para repri-
mirse, dentro de los limites de la prudencia; y aun en estos
easos ha solido apreciar la exenciéin necompleta ¢ parecial
de la eriminalidad del acusado.»

«5i ademéds se comparan dentro de un mismo Tribunal
el ntimero de fallos absolutorios recaidos en virtud de ve-
redicto del Jurado, con el de absoluciones dictadas en jui-
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cio oral ante el Tribunal de derecho, sin intervenecién del
Jurado, no es tan enorme la desproporcién como general-
mente se cree y se viene propalando.»

Que los Jurados en ocasiones llevan prejuicios al juicio
y que entonces ningin aprecio hacen de las pruebas y de
las alegaciones de las partes y del Ministerio fiscal, es asi-
mismo observacién consignada en las Memorias, siendo de
notar el easo que se cita en la del Fiscal de la Coruiia, de
que al retirarse 4 deliberar un Jurado, se pronunciaron
estas 6 parecidas palabras: <Aqui no hay nada que falar,
somos siete conformes y ya estd todo falao.»

El concepto que de una manera general expresan los
Fiscales del modo como ha funcionado el Jurado en el afio,
es claramente desfavorable por parte de los de Milaga,
Valencia, Oviedo, Albacete, Murcia, Teruel y algiin otro;
no lo es tanto como en el pasado afio el de los de Madrid,
Le6n, Gerona y Huesca. El mayor nimero se concreta 4
hacer observaciones, sin consignar juicio que pueda consi-
derarse como adverso; y ofros afirman que el Tribunal
popular ha dado prueba de su amor & la justicia, cum-
pliendo con su deber. Entre éstos, el de Valladolid, dice,
que 4 pesar de los defectos de la organizacién del Jurado,
en la que mds que en otra cosa estriba el mal, se complace
en proclamar la honradez y el acierto con que ha procedi-
do en el tiempo en que el exponente se halla al frente de
la Fiscalia.

El de Alicante consigna que, por regla general, contra
lo que en otras partes sucede, han dado excelentes resul-
tados las revisiones.

El de Sevilla informa que responde bien, pues aunque

no todos, la mayor parte de los veredictos aparecen con un
§



fondo de justicia, que serfa mayor si para ejercer los car
gos del Ministerio fiscal se eligiera personal més apro-
piado para ello.

El de Vitoria refiere, que los Jurados han hecho en ge-
neral una apreciacién justa y acertada de las pruebas,
principalmente en los delitos graves, de los que no ha que-
dado ninguno impune.

El de Coruiia, que se obtienen los mejores y mayores
frutos posibles por los cuidados y los esfuerzos de los re-
presentantes de la ley en los Tribunales, y por el buen
deseo de los jurados de acertar en sus resoluciones.

Y el de Santander consigna, que el resultado de los ve-
redictos pronunciados en este afio, examinado en conjunto,
es mis satisfactorio que el de los afios anteriores, y menor
la proporeién entre los de inculpabilidad y el total de los
dictados por el Tribunal de hecho.

IT

Exzamen comparative
de las sentencias pronunciadaz por los Tribunales de dereche
7 los veredictos emitides por el Jurado.

* Suele aquilatarse la bondad del Jurado 6 juzgarse si la

institucién sirve 4 los fines de la justicia, haciendo no-
tar que los veredictos de inculpabilidad son tan numero-
sos que dejan en la impunidad hechos verdaderamente
graves, introduciendo con ello la alarma, y llegando algn-
nos 4 sostener que por esta causa va en aumento la eri-
minalidad en los delitos de que entiende el Tribunal po-
pular, y hasta que los eriminales tienen ya establecida la
méxima de que no conviene quedar como reo de un delito
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de lesiones, sino que debe extremarse la accién hasta con-
vertirla en homicidio, al objeto de que entienda en el jui-
cio el Jurado y se obtenga una absolucién, que consideran
POCO Menos que segura.

Juicios son estos que se forman 6 por el apasionamiento
de los enemigos de la institucién, 6 por los que ligera-
mente juzgan de ella llevados por la impresién que en los
dnimos ha producido algiin veredicto, sin tener en cuenta
que acaso los hechos hubieran sido apreciados de igual
manera por ellos mismos si hubieran formado parte del
Tribunal de hecho.

La pasién es mala consejera, y debe prescindirse de ella
para la critica, sobre todo tratindose de una institucién
que interviene en la trascendental funcién piblica de ad-
ministrar justicia.

Aparte de que la bondad del Jurado no debe buscarse
comparando los veredictos de inculpabilidad con los de
culpabilidad, porque la justicia no consiste en imponer
pena & todos 6 al mayor nimero de los que han sido so-
metidos 4 un procedimiento sino en condenar al culpable
y en absolver al inocente, el examen de la estadistica, la
frialdad de los niimeros, viene 4 demostrar que tales alar-
mas carecen de verdadero fundamento.

No somos de los que creen que los Tribunales de dere-
cho han cometido abusos ¢ errores que hayan hecho nece-
saria la institucién del Jurado para remediarlos; entende-
mos que por regla general han cumplido con sus deberes,
y que si alguna deficiencia puede. haberse ohservado en
sus fallos, no es imputable 4 ellos, sino 4 la naturaleza de
las leyes de procedimiento, que han encerrado su eriterio
en los estrechos Ifmites de la prueba tasada, y también 4 las
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sustantivas, que en la determinacién de las penas han lle-
gado 4 convertirlos en verdaderas maquinas; nosotros sos-
tenemos el Jurado, porque, aparte de sus mejores condi-
ciones para la apreciacién del hecho, es una institueién
propia de los puebles libres, es un derecho inherente 4 la
soberania popular, es el derecho del ciudadano de inter-
venir directamente en la administracién de justicia. Por
esto no buscamos antagonismos entre la justicia que se ha
dado en llamar histérica y la justicia popular: aspiramos
f que ambas realicen el derecho y den 4 cada uno lo suyo,
y se armonicen y compenetren, porque su fin es idéntico.

No descenderiamos por ello 4 comparaciones que pudie-
ran resultar en desprestigio de una W otra institueitn;
pero, afortunadamente, podemos hacerlo sin temor 4 seme-
jante peligro, y sélo para que se vea cudn infundados son
los cargos que al Jurado se hacen por sus adversarios y
por los gue temen que la justicia no encuentre en el mis-
mo un medio apropiado para manifestarse.

Los datos de que vamos 4 valernos estdn tomados de la
estadistica de la administracién de justicia en lo criminal
que se publica anualmente por el Ministerio de Gracia y
Justicia, y partiremos como puntos de comparacién de los
resultados obtenidos en los tres tltimos afios anteriores al
establecimiento del Jurado, y los correlativos del decenio
posterior en que éste ya funcionaba: la estadistica corres-
pondiente & los afios 1886, 1887 y 1888 por una parte, y
por otra la de los de 1896, 1897 y 1898; y para ha-
cerlo de manera que la comparacién pueda debidamente
apreciarse, la limitaremos & los delitos de que conoce el
Tribunal del Jurado conforme 4 lo determinado en el ar-
ticulo 4.° de la ley que regula sus funciones, teniendo ne-
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cesidad de prescindir \inicamente de los de lesiones y de
los realizados por imprudencia, porque éstos se consignan
en la estadistica sin distincién de conceptos, y entre ellos
unos corresponden al conocimiento del Tribunal popular
y otros lo son del de derecho.

El estado que nos ha parecido més adecuado para hacer
el examen comparativo, es el que lleva el epfgrafe de
Clasificacion de los delitos segiin el Cédigo penal, porque en
él se consignan la clase de delitos cometidos, su miimero,
el de los procesados, y entre éstos los absueltos y los que
fueron condenados.

Examinados los referidos datos, queda completamente
desvanecido el cargo que se trata de hacer por los que
sostienen que, con motivo de la impunidad que ocasionan
los veredictos del Jurado, aumenta la criminalidad, ya
que se observa que en el afio 1886, en que no regia la ley
del Jurado, se cometieron 3.440 delitos, de los que mis
adelante se sometieron 4 su conocimiento, salvo los expre-
sados de lesiones é imprudencia que no es posible deter-
minar por la razén expuesta; y en 1896 tales delitos sélo
ascendieron & 2.948; en 1887 tuvieron lugar 3.678, y en
1897 se realizaron 2.760; y en 1888 los delitos fueron

3.843, descendiendo & 2.940 en 1898,
Totalizados los hechos delictivos realizados en cada uno

de dichos perfodos, resulta que de 1886 4 1888 se come-
tieron 10.961 delitos, y de 1896 & 98 se ejecutaron 8.643,
Aparece, por tanto, que en época en que no se hallaba
establecido el Jurado en Espaila, la delincuencia en que
~ éste ha venido 4 entender, fué mayor que lo ha sido des-
pués de su funcionamiento.
No atribuiremos el mayor niimero en la época primera
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4 deficiencias en los Tribunales de derecho, ni la dismi-
nuecién en la segunda 4 las excelencies del Jurado; pero
no podrd menos de conyenirse en que el proceder de éste
no ha dado lugar al aumento de la criminalidad de una
manera general. Y tampoco ha sucedido esto de modo
alarmante con respecto & cierta clase de delitos, tales
como el de homicidio, seglin generalmente se afirma.
Prueba de ello es que en 1886 se cometieron 845 delitos
de la clase indicada, y en 1896, 909; en 1887, 882, y en
1897, 890; en 1888, 938, y en 1898, 915, Total en el pri-
mer perfodo, 2.665; total en el segundo espacio de tiem-
po, 2.714; diferencia en contra del segundo, 49. ;Puede
alarmar esta diferencia, que, repartida en tres afios, co-
rresponde 4 poco mds de 16 4 cada uno? ;Puede atribuirse
4 esa impunidad 4 que se supone dan lugar los fallos del
Jurado? Cegado por la pasién debe estar el que asi lo
quiera sostener. Esa pequeila diferencia se explica, sin ne-
cesidad de esfuerzos por la influencia que ejercen en la eri-
minalidad causas tales como la dureza de costumbres de
los que venian de la guerra que en dicha época sostenfa-
mos en Ultramar, el ficil y frecuente uso de armas, y el
abuso de las bebidas alcohdlicas.

Si se comparan las cifras correspondientes 4 los afios
96, 97 y 98, se verd que tampoco la diferencia de unos 4
otros es de importancia, pues si bien aumenta desde 1897
al 98 en 25 casos, también habia descendido en 19 des-
de 1896 4 1897,

La proporeién de procesados absueltos y condenados
por los expresados delitos de homicidio en los afios indi-
cados, fué la que 4 continuacién se consigna:
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£in el anterior estado se observa que en el perfodo de
1896 4 98, en que entendié el Jurado en los juicios moti-
vados por el delito de homicidio, las absoluciones excedie-
ron en cerca de un 11 por 100 4 las que pronunciaron los
Tribunales de derecho desde 1886 & 1888; pero semejante
diferencia no es bastante por sf sola para desacreditar una
institucién ni para producir alarma por considerar que no
se halla garantizada la administracién de justicia.

No es un 11 por 100 de anmento en los veredictos de
inculpabilidad, motivo para proclamar que el Jurado deja
impunes el mayor ntimero de los delitos de homicidio; el
motivo, la razén del aumento de fallos en el sentido de la
absolucién, se ha de buscar en otras causas que, & nues-
tro entender, no sélo no alarman & la opinién piiblica,
sino que van de acuerdo con ella, El Jurade, como Tribu-
nul salido del pueblo, representa genuinamente las ideas
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de ¢ste, sus tendencias, y si eon arreglo 4 las mismas obra,
no ha de ser motivo para censurarle, sino para que el le-
gislador fije 1a atencién en sus manifestaciones y deduzca
si éstas se hallan fundadas en motivo racional que exija
alglin cambio en la legislacién. Nuestro pueblo es gene-
roso y mira con repugnancia que se castigue de una ma-
nera extremada el homicidio cuando es hijo del arrebato,
de la pasién, que en muchos casos hace que la aceién lle-
gue & donde el pensamiento no quiso aleanzar; la aprecia-
cién de las circunstancias atenuantes y su influéncia en la
determinacién de la pena, tal y como nuestro Cédigo las
regula, no satisface en muchos casos 4 la justicia, y el Ju-
rado, que conoce el aleance de sus contestaciones 4 las
preguntas del veredicto, si entiende que la pena es exce-
siva no se atreve 4 contribuir 4 que se imponga, y se re-
suelve por la benignidad. Esto se ha observado en todos
los paises donde funciona la institucién, y esto no es un
defecto del Jurado, es una manifestacién de la opinién pi-
blica, que debe ser atendida, para que la legislacién se re-
forme y se ponga de acuerdo con aquélla en todo lo que sea
justo y esté conforme con los verdaderos principios, porque
si no lo esté, debe procurarse modificarla y encanzarla por
log verdaderos derroteros.

En nuestro pafs se deja sentir de una manera ostensible
la necesidad de la reforma de la legislacién penal, para in-
dividualizar en lo posible el delito por medio de la amplia
facultad en la imposicién de la pena, y entendemos que,
si no en todos los casos, porque no consideramos impecable
al Jurado, en muchos los veredictos de inculpabilidad en
los delitos de homicidio obedecen & la repugnancia que
los jurados sienten & que se imponga una pena que juzgan
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exagerada. Serd esta una intrusién de los Jueces popula-
res en un terreno que no es el suyo; pero intrusién inevi-
table, y que, si es justa, debe ser atendida en bien de la
misma justicia.

Evidente demostracién de que el Jurado no deja desam-
parados los intereses de la justicia, son los resultados que
su intervencién ha dade en los procesos motivados por los
delitos que demuestran en los agentes verdadera perver-
sidad moral y cuya comisién alarma de una manera dolo-
rosa & la Sociedad. El delito de parricidio, que apenas si
hay casos en que pueda explicarse, ha sido reprimido se-
veramente, y el repugnante asesinato, el que cometen «los
omes malos que matan 4 los omes 4 traicion, de manera
que non se pueden dellos guardars, como decfa nuestra
veneranda ley de Partida, ha sido justamente castigado.

No diremos que tan graves delitos fueran mirados con
indiferencia por los Tribunales de derecho, porque, segiin
demuestran los restiimenes que insertamos, no fueron esca-
sas las sentencias condenatorias que en su tiempo dieta-
ron; pero justo serd observar que el Jurado ha conde-
nado ¢ declarado la eulpabilidad en mayor niimero de ca-
sos que aquéllos, pues en todos los afios, salvo en el
de 1898 comparado con el de 1888 y s6lo en lo referente
@ los delitos de parricidio, la proporcién de condenados
fué superior en las causas en que intervino el Jurado que

en aquellas en que entendi6 en su tiempo el Tribunal de
derecho.
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¢Y podré achacarse semejante rigor 4 dureza ¢ injusti-
cia del Jurado? Entendemos que no cabe que se haga se-
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mejante imputacién-. El Tribunal popular no tiene inter-
vencién alguna en la redaccién de las preguntas del vere-
dicto; éstas se han de formular por el Presidente de la
Seccién de derecho con arreglo 4 las conclusiones defini-
tivas de la acusacién y de la defensa, y si algunas resul-
tan de las pruebas, al mismo Presidente corresponde adi-
cionarlas, nunea al Jurado (arts. 70 y 75 de la ley); éste
tinicamente puede solicitar aclaracién de palabras 6 con-
ceptos dudosos, y cuando hubiese lugar 4 modificar 6 com-
pletar las preguntas, no se procederd @ hacerlo sino en
presencia de las partes (art. 82). S8i resulta, pues, duro un
veredicto, esta cualidad procederd originariamente de las
partes acusadoras ¢ del Presidente del Tribunal, de éste
en contados casos y nunca en lo esencial, porque la facul-
tad de formular preguntas no alecanza 4 proponer la cul-
pabilidad del procesado por un delito mds grave que el
que hubiese sido objeto de la acusacion. La funcién del
Jurado se limita 4 contestar afirmativa 6 negativamente
las preguntas del veredicto que se le somete; la precaucién
deben, pues, guardarla las partes que en el juicio figuran,
para que las consecuencias de éste resulten arregladas 4
justicia y no den lugar 4 una iniquidad.

Pero semejante temor no debe existir; la condicién hu-
mana se inclina 4 la benignidad, y de tal manera, que si
ve un exceso en sentido contrario, se decide 4 neutrali-
zarl, excediéndose acaso en mayor proporcitn el Jurado,
como se tiene observado en los pafses donde desde hace
tiempo estd implantado; cuando se le solicita en sentido
de extremado rigor, opta por declarar la inculpabilidad,
hace uso de sus pieuz mensonges.

En Espaiia la acusacién se sostiene, salvo contados ca-
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gos, por el Ministerio fiscal, y éste es, por regla general,
imparcial, como la ley & quien representa, y no son de te-
mer excesos de su parte.
No puede tampoco llamarse riguroso en extremo un
Tribunal que absuelve en més del 25 por 100 de los casos.

I1T

iEs gevero el Jurado en los delites contra la propiedad!

\"fi‘“

Es opinién comunmente admitida, que el Jurado se
muestra excesivamente severo en los delitos contra la
propiedad, y por ello conviene examinar si asf verdade-
ramente ocurre y, en su caso, los motivos que para ello
puedan existir.

La estadistica de que nos venimos valiendo ofrece el re-
sultado que se consigna en los adjuntos resiimenes refe-
rentes & los delitos de robo é incendio, que son los iinicos
de la clase indicada cuyo conocimiento corresponde al

Tribunal del Jurado:
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Del primero de los precedentes estados resulta, ante
todo, que no son sélo los Tribunales en que interviene el
elemento popular los que se muestran severos con los res-
ponsables del delito de robo, porque también lo fueron los
de derecho; el tanto por ciento de sentencias condenatorias
viene & ser casi el mismo en ambos, pues apenas llega 4
1 por 100 de aumento en los afios 96 al 98, en que fun-
cionaba el Jurado.

Comparadas las sentencias dictadas por los Tribunales
de derecho en los tres aiios que en el estado se compren-
den, se observa que lo mismo éstos que el Jurado han
condenado en mayor niimero de casos que cuando se ha
tratado de delitos de homicidio, pues mientras que aqué-
llos, como se nota en el estado correspondiente, llegaron 4
absolver hasta el 33,30 por 100 de los procesados, en los
de robo no aleanz6 esta cifra al 30 por 100.

¢Qué explicacién puede tener semejante particularidad?
En nuestro sentir, no tiene otra que la naturaleza espe-
cial del delito de robo. Es éste de los mds graves que se
cometen, por la alarma y temor que producen. Desde el
delito de robo acompafiado de homicidio que pena el ar-
ticulo 516 del Cédigo hasta el que se realiza en lugar no
habitado que se comprerde en el art. 525, todos ellos van
acompafiados de violencias en las personas 6 de fuerza
ejercida sobre las cosas como elementos esenciales, actos
que repugnan 4 la Sociedad, y que los ciudadanos se ha-
llan dispuestos no sélo & reprimir severamente, sino tam-
bién, y esto es muy importante, & contribuir 4 su descu-
brimiento con voluntad decidida. Asi se observa que
cuando se trata de un delito de homicidio, sobre todo si
ha ocurrido en rifia y con atenuantes, apenas se encuentra



quién se preste 4 declarar, siendo no pocos los dispuestos
hasta 4 proporcionar al culpable la fuga y quizé la impu-
nidad; mientras que cuando tiene lugar un delito de robo,
todo el mundo sale contra el ladron y demuestra su deseo
de que sea castigado, prestando para ello gustoso su con-
curso. De aquf el que no deba extrafiar que los veredictos,
cuando se trata de delitos de robo, sean de culpabilidad
en nimero muy superior al de los que resultan de incul-
pabilidad.

Es también motivo que impide la modificacién en sen-
tido favorable de la penalidad que se aplica para el delito
de robo, la condicién especial de esta transgresién; por-
que asf como en los delitos contra las personas se concibe
fiicilmente la concurrencia de circunstancias atenuantes,
es diffcil que esto suceda cuando de delitos contra la pro-
piedad se trata: en el delito de robo, fuera de las circuns-
tancias sefialadas en el nim. 1.2 del art. 9.0 del Cédigo
penal, en relacién con el mim. 3.2 del art. 8. del propio
cuerpo legal, y de las comprendidas en los apartados 2.°
y 6.° de aquel articulo, 6 sean las que se basan en la
edad y en haberse cometido el hecho en estado de em-
briaguez, y en algin raro caso la de haber obrado por es-
timulos poderosos que hayan producido arrebato y obce-
cacion, no tienen aplicacién las demés. La limitacién del
elemento intencional, la de haber precedido provocacién
6 amenaza de parte del ofendido, y la vindicacién de las
ofensas, no caben en el delito de robo.

No es, pues, dureza ¢ excesiva severidad lo que de-
muestra el Jurado al juzgar los delitos de robo; procede se-
gin exige la peculiar condicién de dichos delitos, y los vere-
dictos, lejos de ser injustos, se hallan arreglados 4 justicia.
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Si al Tribunal popular se sometieran otros delitos con-
tra la propiedad de menos trascendencia en el orden mo-
ral y legal, como los de hurto y estafa, indudablemente
variarfa la proporcién entre los veredictos de culpabilidad
y los que la niegan, pudiendo asegurarse que éstos re-
caerfan en mayor niimero que actualmente cuando de de-
litos de robo se trata.
~ En cuanto al delito de incendio, el niimero de las ab-
soluciones, como puede verse en el resumen, es mayor que
el de las condenas, lo mismo en los fallos que se dictaron
por el Tribunal de derecho, que en los que se pronuncia-
ron por el del Jurado, y la explicaciéon de esta diferencia
con respecto 4 los delitos de robo, estriba en la dificul-
tad de la prueba cuando de aquéllos se trata. El delito de
incendio es odioso de por si: para su comisién se buseca la
oscuridad de la noche 6 la soledad del despoblado; y los
medios de que el eriminal se vale permiten que, cuando el
crimen se manifiesta, aquél se halle ya en punto lejano,
procurando su impunidad. El que coloca el petardo con la
mecha, que lentamente arde; el que deposita la materia
combustible en medio del sembrado ¢ del bosque, dis-
puesta para que el incendio se produzea después de largo
rato, tiene tiempo suficiente para alejarse del sitio en que
el estrago se realiza, dificultando con ello la prueba de su
criminalidad, y dedicindose entre tanto 4 preparar los me-
dios de defensa que impidan al Tribunal declarar su cul-
pabilidad.

Es, pues, necesario convenir en que el Jurado no pro-
cede con excesiva severidad, ni mucho menos con injusti-
cia, cuando interyiene en procesos motivados por delitos
contra la propiedad, sino que siguiendo una conducta an4-
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loga 4 la que observaron los Tribunales de derecho, de-
clara més ficilmente que en otros delitos la culpabilidad
de los responsables de los de robo, lo cual es debido 4 la
gravedad moral y social de los actos, 4 la indole de los
mismos, que no admite tan variadas modificaciones de la
responsabilidad en el sentido de la atenuacién, y 4 las
mayores facilidades que para su deseubrimiento se ofrecen
por los que tienen conocimiento de ellos.

v

T

Redaccién de las preguntas del veredicto,

La jurisprudencia establecida por el Tribunal Supremo
en mas de un recurso, ha venido 4 demostrar la necesidad
de que tanto los Presidentes de las Secciones de derecho
al formular las preguntas que haya de contestar el Jurado,
como los representantes del Ministerio fiscal que asisten a
los juicios, redoblen su celo consultando las disposiciones de
la ley y teniendo presente la mnaturaleza de los hechos,
4 fin de que las preguntas se redacten en forma que per-
mita aplicar debidamente el derecho, y obtener sentencia,
no sélo de acuerdo con la justicia, sino también con el re-
sultado del juicio.

En ningiin caso puede descuidarse tan importante de-
ber; siempre el Presidente del Tribunal ha de poner el
mayor cuidado y el més delicado esmero en la redaccién
de las preguntas; y el Fiscal ha de tener fija su atencién
en tan trascendental acto, procurando por los medios que
la ley le concede en su articulo 77, que aquéllas conten-

gan todos los elementos de hecho, tanfo materiales eomo
-]



morales, que permitan hacer en derecho las calificaciones
correspondientes, é imponer en su caso 4 los culpables las
penas que con arreglo al Cédigo procedan, y si no fueran
atendidas sus reclamaciones, cuidard de consignar la co-
rrespondiente protesta, 4 fin de utilizar el oportuno recurso
de casacién.

Semejante deber es m#s imperioso cuando se trata de
casos de codelincuencia y se haya de hacer aplicacién de
los preceptos consignados en los mimeros 1.° ¢ 3.% del ar-
ticulo 13 del Cédigo penal. En las ocasiones en que esto
sucede, es de absoluta necesidad que se consignen en el
veredicto todos los elementos que demuestren el concurso
de voluntad y de aceién, y el nexo que & ambos una, en
términos que la conjuncién en la responsabilidad resulte
de modo indudable. Por ejemplo, cuande de un delito de
homicidio se trate, no basta que se pregunte al Jurado si
las distintas personas que causaron violencias en la del
ofendido le produjeron esta 6 la otra lesién; es preciso, en
el caso de que todas no sean mortales, que se le interro-
gue especialmente acerca de aquellos hechos que deter-
minen 6 pongan de manifiesto el concierto para obtener
el resultado producido; es de necesidad que el Jurado de-
clare en términos que permitan determinar la voluntad
del agente para hacerle responsable de toda la accién, por
mis que materialmente no haya ejecutado ésta por com-
pleto.

Conviene tener presente que los Magistrados que for-
man parte del Tribunal del Jurado, no pueden hacer apre-
ciacién alguna de hecho; que esto se halla reservado ex-
clusivamente al Tribunal popular, y que no cabe, por lo
mismo, que en los considerandos de la sentencia hagan
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dichas apreciaciones, segin cominmente se verificaba,
cnando de elementos morales se trataba, por los Tribuna-
les de derecho, y como as{ algunos contintian haciéndolo
en las causas que son de su competencia. En los juicios
en que interviene el Jurado, éste juzga acerca del hecho,
y como tal ha de considerarse caalquier elemento moral 6
material, en cuanto haya de ser estimado como objeto,
como uno de los términos del juicio del Tribunal.

Por no tenerlo asf presente, por no comprender en las
preguntas formuladas esos elementos morales, de los cua-
les pudiera deducirse el concurso de voluntad, necesario
para la debida aplicacién de los preceptos legales relati-
vos 4 la codelincuencia, se han casado sentencias acerta-
damente por el Tribunal Supremo, considerando en una
de ellas como autor de una falta al que la Audiencia habia
condenado como responsable de delito de asesinato. Este
mismo motivo sirvié de fundamento para no dar lugar 4
un recurso interpuesto por el Ministerio fiscal contra sen-
tencia en que se declaré que uno de varios acusados del
delito de homicidio s6lo era responsable del de lesiones,
por no resultar del veredicto que el procesado hubiera
causado la que origin6 la muerte del agredido ni elemen-
tos de hecho demostrativos del concurso de voluntad.

Si atentamente se estudia la jurispradencia establecida
por el més alto Tribunal de la Nacién, se observard que
la deficiencia de las preguntas que se someten al Jurado
ha dado lugar 4 que se casen sentencias que, con base de
hecho mds explicita, hubieran subsistido.

Es indudablemente un progreso la tendencia 4 indivi-
dualizar el delito por medio de la distineién en la penali-
dad; pero esto no supone la anulacién de la codelincuen-
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cia, basada en el concurso de voluntad y de accién, que
tan conforme es 4 los buenos principios que proclamé la
escuela clisica y que se armoniza perfectamente con la
doetrina espiritualista, que da 4 la intencién el valor que
no puede menos de concedérsele cuando en los actos hu-
manos interviene.

Por las indicadas razones, esta Fiscalia no ha cesado de
recomendar 4 los funcionarios del Ministerio piiblico que
cuando se formulen las preguntas que han de ser some-
tidas al Jurado, no descuiden el cumplimiento de la im-
portante misién que en este punto estin llamados 4 cum-
plir, ni abandonen la intervencién que en dicho perfodo
del juicio les concede la ley, utilizando los recursos que
sean procedentes para evitar semejantes deficiencias; y
aun exponiéndose 4 incurrir en repeticiones, insiste hoy
en este punto, movida por las observaciones indicadas y
la enseflanza que encierra la acertada doctrina que en sus
fallos ha proclamado este Supremo Tribunal.

v

Observaciones acerca de algunas reformas que pudieran introducirse
en la Ley del Jurade.

El Jurado, como todas las instituciones en su origen,
pues ninguna nace en estado de perfeccién, es susceptible
de ulteriores reformas que le adapten 4 las condiciones
del pais en que ha de funcionar, y le mejoren para que su
ejercicio responda 4 las necesidades de la justicia de la
que ha de ser 6rgano. Por eso en todos los paises donde se
ha implantado, y muy. especialmente en aquellos en que



LR

ha aparecido en la época moderna y no cuenta con gran
abolengo, es objeto de reformas su organizacién y modo
de funcionar, respetando el principio de la institucién; la
soberanfa popular y el derecho de los ciudadanos en los
pueblos libres 4 intervenir en la administracién de jus-
ticia.

No es s6lo en Espaiia donde se han observado deficien-
cias, defectos, extravios y hasta abusos en el modo de fun-
cionar el Tribunal popular; mas no por ello se ha pensado
en suprimirlo, sino en remediar los males y aumentar el
nimero de facilidades para que la institucién produzea
resultados beneficiosos 4 la administracion de justicia.

Los defectos que en nuestro pais ofrece, son los mismos
observados en ofras naciones; las dificultades que se no-
tan en su funcionamiento, andlogas 4 las que ha presenta-
do y presenta en otras partes, y por ello los medios & que
ha de acudirse para corregir los primeros y obviar las se-
gundas no pueden ser distintos de los utilizados en otros
pueblos.

Para remediar los inconvenientes del procedimiento in-
quisitivo puramente escrito, se apel6 con gran acierto y
unénime aplauso al sistema acusatorio, se implant6 el jui-
cio oral y se emancipo el criterio de los Tribunales, hasta
entonces encerrado en los estrechos moldes de la prueba
tasada. jPor qué con respecto al Jurado no se ha de em-
plear la misma conducta, introduciendo en la ley que re-
gula su ejercicio todas aquellas reformas que faciliten su
funcionamiento, en vez de pedir su supresién, como por
algunos se hace?

No es la ley que regula las funciones del Jurado en
LEspaiia de las que han desconocido los prinecipios funda-
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mentales de la institucién y dejado de tener en cuenta el
desarrollo que la misma ha recibido en los paises donde
con més esmero se la estudia, y por lo mismo, sélo en su
parte no esencial debe, por ahora al menos, ser objeto de
reforma.

8i el derecho de juzgar es un atributo de la soberanfa,
y en ésta tiene participacién el pueblo, no cabe en buenos
principios que la composicién del Jurado se verifique de
tal manera, que en ¢l puedan dejar de tener representa-
cién todas las clases sociales. Si 4 este extremo se llegara,
el Tribunal podria convertirse en representacién de cla-
ses determinadas, y de popular que es en la esencia, pasa-
ria 4 convertirse en privilegio de los favorecidos de la for-
tuna 6 de los que por los medios de que habian podido
disponer 6 por circunstancias excepcionales hubieran ad-
quirido una instrueeién superior.

La composicién del Tribunal popular, tal y como la
tiene regulada la ley vigente, es susceptible de escasa mo-
dificacion si no se quiere atacar la institucién en sus pro-
pios fundamentos.

Conforme 4 los vigentes preceptos legales, tienen repre-
sentacién en las primeras listas de jurados todos los ciu-
dadanos & quienes puede suponerse aptitud bastante para
apreciar los hechos y la culpabilidad de los acusados,
aquilatdndose sus condiciones en las segundas, que for-
man con atribuciones discrecionales las Juntas de distrito
6 partido, lo que garantiza que el sorteo, que sirve de base
4 las ultimadas, se verifique entre personas en favor de
cuya competencia concurren grandes probabilidades.

Lo tinico que se necesita para que el Tribunal del Ju-
rado se constituya con personas aptas, y no desgraciados
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desheredados de la fortuna 6 de todo apoyo, 6 acaso, en al-
gunas ocasiones, de gentes mal intencionadas y dispuestas
al cohecho, de lo que algunos Fiscales se lamentan, es que
laley y demés disposiciones dictadas para su ejecucién sean
estrictamente cumplidas; que impere el derecho, y no el
capricho y el favoritismo. La regeneracion de las costum-
bres, el respeto de todos 4 la ley, es lo que en Espaiia ha
de mejorar la condicién del Jurado, lo mismo que la de
otras instituciones, que si dejan de cumplir sus fines, no
es porque la ley, al constituirlas, no se haya ajustado 4
los mds puros principios del derecho.

Si las Juntas municipales no cumplen con su deber al
formar las primeras listas de jurados, biisquense los me-
dios para corregirlas, para compelerlas 4 que lo realicen,
y si aun asf no se obtienen buenos resultados, moditiquese
la ley encomendando las funciones de aquéllas 4 otras de
partido, presididas por el Juez de instruceidn, el cual, por
su respetabilidad y el prestigio de su cargo, haria que la
ley se guardara.

Con esta reforma no seria imposible, ni siquiera difieil,
lograr que fueran inclufdos en dichas listas todos los que
en ellas deben figurar.

Por mas que el cumplimiento del deber no se apetezea;
por més que una comodidad mal entendida y un egofsmo
tan perjudicial al bien piiblico haga solicitar 4 muchos, en
forma més 6 menos oficiosa, la exclusién de las listas, las
pet.iéiunes disminuirfan muy pronto si tropezaran con la
imparcialidad y serenidad de un funcionario que las re-
chazara, que no es tan pesada carga ni ejercicio tan peli-
groso el desempeiio del cargo de jurado. Y si las listas se
formaran debidamente, si se las depurara como la ley de-
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‘sea, no seria tan peligroso para la justicia el derecho de
recusacién sin causa al constituir el Tribunal (derecho del
que no debe privarse 4 las partes), porque siempre ha-
brian de quedar personas dignas & las que no alcanzara la
recusacién, ya por no haberse utilizado contra ellas, ya
por ser sus nombres los que quedaran como tiltimos en la
urna.

No toda clase de asuntos criminales se han de encomen-
dar al Jurado; éste, como representacién de la opinién
piiblica, sélo debe conocer de los delitos que sensiblemen-
te afecten 4 ésta por su gravedad, por su importancia y
de los que ficilmente pueda juzgarse en las sesiones del
juicio sin exposicién al error. El ciudadano no puede estar
constantemente convertido en Juez sin desatender otros
deberes, y por ello la Nacién delega sus atribuciones en
funcionarios 4 quienes de un modo permanente asigna tal
misién. Tampoco, sin exponer & grave peligro la justicia,
cabe que se someta al Jurado el conocimiento de ciertos
delitos.

Por esta razén, bueno fuera pensar si serfa conveniente
la modificacién del art. 4.2 de la ley que establecié el
juicio por jurados, atendiendo para seiialar los delitos re-
servados 4 su conocimiento, en primer lugar, 4 la grave-
dad de los hechos que los originen, y en segundo, 4 la na-
turaleza de los mismos.

Respecto 4 lo primero, puede servir de guia lo que se
propone en Italia, donde, salvo los delitos de naturaleza
especial que se someten siempre al conocimiento del Jura-
do, trata de limitarse el conocimiento de éste & aquellos
que se castiguen por el Cédigo con pena cuyo minimum
pase de diez afios,
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Y en cuanto & lo segundo, hay que atender 4 la opinién
olaramente decidida, 6 por lo menos inclinada en favor de
la idea de que al Jurado no se deben someter aquellas in-
fracciones cuya naturaleza y prueba han de resultar del
examen y apreciacién de cuestiones técnicas que exijan
meditacién y detenido estudio, 6 que sean de condicién
téenico-juridiea.

El peligro de que el Jurado obre influido por las conse-
cuencias que sus actos han de producir en la determina-
cién del delito, y més atin en la fijacién de la pena, pre-
ocupa tanto & los jurisconsultos de todos los paises, que
en alguno se propone que no se formule escrito de conclu-
siones de la acusacién, y no falta quien sostenga que éste
debe tenerse reservado, y s6lo comunicarse 4 la defensa.
iVanas precauciones! El Jurado tendrd siempre conoei-
miento mds 6 menos aproximado de la trascendencia de
sus resoluciones; si no lo tiene, procurard adquirirlo, y
nunca faltard quien le entere de la finalidad de sus actos,
La razén humana se determina, mejor que por abstraccio-
nes, por un fin méds 6 menos concreto, pero fin al cabo, y
el conocimiento de este fin al juzgar es garantia de acierto,
por la mayor conciencia que supone en la formacién del
juicio. El remedio al peligro no estd ni debe buscarse en
la ignorancia del aleance del juicio, sino en la naturaleza
de los hechos, y en su acertada calificacién y represién en
la ley penal. Cuando el Jurado considere el hecho censu-
rable, cuando lo estime justamente comprendido en la ley
penal, nada importa que conozca la penalidad que s2 soli-
cite para el acusado. Podri alguna vez dejarse llevar de la
piedad, de la conmiseracién, 6 en ofras ocasiones, con cen-

surables méviles, faltar 4 sus deberes; pero todo esto tam-
9
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bién cabe que lo hagan los Jueces de derecho, porque ni
la piedad ni la delincuencia estdn vinculadas en el Jurado.

Castfguese severamente al que delinca; sométasele, si
es preciso, 4 un Tribunal que sea de distinta provincia, y
prescindase de buscar remedios que no pueden encon-
trarse. '

La propensién & admitir el Jurado eircuntancias ate-
nuantes y aun eximentes en cierta clase de delitos, se ex-
plica por la falta de flexibilidad de nuestra legislacién pe-
nal, que la hace dura é inadecuada para determinados
casos. El Jurado gue sabe el alcance de sus afirmaciones,
repugna que la represién sea extremada y tiende 4 modi-
ficarla en sentido favorable al reo, afirmando, por méas que
no resulten probados, hechos que den lugar 4 la aprecia-
cién de eircunstancias que mitiguen el rigor de la ley. Si
no tuviera esta facultad, los veredictos de inculpabilidad,
en ciertos casos, serfan indudablemente mds numerosos.

Antes de terminar estas ligeras indicaciones, hijas de la
observacion, y de las que V. E. podré hacer el mérito que
juzgue oportuno cuando de la reforma de la Ley del Jura-
do se trate, creo conveniente llamar su ilustrada atencién
respecto de la necesidad de que se procure conceder 4 los
jurados la consideracién personal que exige la importan-
cia de sus funciones. En todas las Audiencias deberia se-
fialarse un local en el que pudieran reunirse los jurados
antes de procederse 4 la constitucién del Tribunal, evitan-
dose el que estuviesen por los pasillos 6 antesalas, mez-
clados con los testigos, el piiblico y acaso con los procesa-
dos, en desprestigio de la seriedad del cargo, y expuestos
4 sugestiones, recomendaciones, y quizds 4 amenazas y co-
acciones,
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También 4 los jurados se les deberfa anticipar antes de
la salida de sus domicilios la cantidad necesaria para los
gastos de viaje, abondndoseles, después de cumplida su mi-
sién, el resto de las dietas que les correspondan. Preciso
es que asf se haga desde luego, si no se quiere que el ju-
rado que carezea de fortuna deje de dar cumplimiento 4
su deber no acudiendo al Tribunal, 6 se exponga 4 priva-
ciones que pongan en peligro su independencia 6 inte-
gridad.

Es verdaderamente lamentable y debe 4 toda costa evi-
tarse que se reproduzca, el tristisimo espectdculo ofreci-
do en mis de una ocasién, segiin refieren algunos Fiscales,
de que los jurados, por no haber percibido las dietas 4
causa de no existir fondos, hayan tenido que implorar la
caridad piiblica para poder regresar 4 sus hogares, y algu-
na vez hayan sido victimas de despiadados usureros que
4 cuenta de aquéllas les han anticipado fondos, exigiéndo-
les un interés de 30 por 100.
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CODIGO PENAT

I

| Distincién entre ol delito de hurto y el de estafa definido por ol ndm. 6.°
' del art. 548 del Cédigo penal.

El significado gramatical de las palabras que emplea
el nim. 1.9 del art. 530 del Cédigo penal para determinar
los que son reos de delito de hurto, ha dado lugar 4 dudas
y vacilaciones en la préctica y 4 confusiones de dicho pre-
cepto con el contenido en el niim. 5.9 del art. 548 del pro-
pio cuerpo legal, suscitdndose discusién en determinados
casos, por sostener unos que el hecho revestia los caracte-

res de delito de hurto, cuando otros opinaban gue merecia

la calificacién de estafa.

Alegaban los primeros, que hay casos en que, entre-
gando el duefio sus cosas d otra persona, podfa ésta come-
ter el delito de hurto, y afirmaban los segundos, que siem-
pre que voluntariamente entregue sus bienes muebles
el propietario al que dispone de ellos en su provecho y en
perjuicio de aquél, se da lugar 4 la defraudacién 6 estafa.

De creer es, que si se hubiera atendido mds al pensa-
miento de la ley que al sentido material de sus palabras,
la cuestién hubiera sido resuelta ficilmente; pero no se



e B —
ha hecho asf, y preciso ha sido que la jurisprudencia haya
venido 4 fijar el sentido y alcance de los dos preceptos de
la ley penal que quedan citados.

Examinado detenidamente el texto del niim. 5.0 del ar-
ticulo 548 del Cddigo penal, se observa que en él se pena
la contravencién 4 lo pactado, la falta de cumplimiento de
determinados contratos, que da lugar & la defraudacién,
no al hurto; porque éste exige siempre el lucro indebido,
tomando las cosas sin la voluntad de su duetio, y en aque-
lla se obtiene el luero doloso, habiendo entregado el duefio
de una manera voluntaria las cosas objeto del perjuicio
causado.

En tesis general puede por ello sentarse, que el delito
de estafa comprendido en el mim. 5.9 del art. 548 del Cé-
digo penal exige siempre la existencia previa de un con-
trato por virtud del que se haya entregado la cosa, y que
el delito de hurto, sea cualquiera el medio que se emplee
para cometerle, entre los que exige la naturaleza peculiar
del mismo 6 enumera el art. 530 del Cédigo penal, es
ajeno por completo 4 la existencia de contrato.

¢Pero es la falta de cumplimiento de cualquier contrato
lo que da lugar al delito definido por el expresado nime-
ro 5.9 del art. 548 del Cédigo? Ciertamente que no. En
todos aquellos contratos en que el efecto mueble 6 el di-
nero pasa en pleno dominio al que lo recibe, en que la
obligacién consiste en devolver otro tanto de lo que se en-
trega 6 su importe, no nace el delito, y los medios para
hacerla cumplir no se han de buscar en el Cédigo penal,
sino en el civil. El que recibe dinero en préstamo, en
mutuno, si no devuelve otro tanto al vencimiento de la obli-
gacién, podrd compelérsele 4 que lo haga, embargindole
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y vendiéndole sus bienes; pero si no los tiene, no por ello
habré cometido delito, no por ello sufrird pena de las com-
prendidas en el Cédigo penal, porque éste no establece la
prisién ni otra sancién por deudas.

Los contratos cuya falta de cumplimiento da lugar 4
sancién penal, con arregio 4 lo prevenido en el tantas ve-
ces citado niimero, son aquellos en que la cosa pasa al
deudor, no para que disponga y use libremente de ella,
sino para que la dé el destino prevenido por el acreedor 6
la custodie; ejemplo de lo primero es la comisién, en la que
el comisionista no puede utilizarse de los géneros que re-
cibe del comitente, sino darles el destino por éste previsto,
y también el comodato, en el que el comodatario puede
usar de la cosa, pero no disponer de la misma; y demostra-
cién de lo segundo son los contratos de depdsito y prenda.
En todas estas convenciones, el dominio no se pierde por el
acreedor: éste lo conserva; lo tinico que cede es el uso en
algilin caso, y en el mayor niimero la tenencia de la cosa.

Si, pues, por su culpa, voluntariamente cometida, el
deudor no devuelve la cosa recibida 6 miega que se le
haya entregado, comete una defraudacién, un grave abuso
de confianza no un hurto, sino un delito de estafa com-
prendido en el nim. 5.° del art. 548 del Cédigo penal.

Pero hay casos, y es en los que ha surgido la duda, en
que parece involucrada la existencia del contrato con la
realizacién del hecho, como, por ejemplo: un dependiente
de una casa de comercio se apropia un paquete que su
principal le ha encargado lleve & casa de un parroguiano;
un criado se queda con un billete de banco que su amo le
ha ordenado cambie; un conductor de tren sustrae un equi-
paje cuya custodia tiene & su cargo por razén de su destino.
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Pues en todos estos easos, y muchos otros que pudieran
formularse, no ha mediado contrato determinado entre el
duefio y el eriado, entre el dependiente y el comerciante,
entre el conductor y el viajero; no existié mis que un
contrato de servicios, y dentro de la generalidad del mis-
mo ha obrado el delincuente; las cosas no salieron del po-
der del duefio; virtualmente quedaron en él, aunque ma-
terialmente y de una manera accidental pasaron 4 manos
del delincuente, y por ello, al utilizarlas éste, comete una
sustraceién, las toma sin la voluntad de aquél, contra la
voluntad del mismo; incurre en el delito de hurto defini-
do en el art. 530, nim. 1.9, del Cédigo penal.

La cuestién no es de hoy, es ya antigua, como puede
o bservarse por las sentencias que, resolviendo competen-
cias entre las Salas segunda y cuarta de la Audiencia de
esta Corte, dict6 el Tribunal Supremo en 28 y 11 de Di-
ciembre de 1862. El hecho que motivé la primera consis-
ti6 en haber una sirviente desaparecido con las ropas que
sus amos le dieron para que las lavase; y el que dié lugar
4 la segunda lo originé el haberse apropiado un eriado el
importe de un billete de banco que su duefio le entregé
para que lo cambiara. La Sala segunda de la Audiencia de
esta Corte, 4 peticién del Fiscal, entendié que los hechos
presentaban el cardeter de delito de hurto y requirié de in-
hibicién 4 la euarta, que entonces funcionaba en el mismo
Tribunal en asuntos correccionales, y como ésta entendiera
que los hechos merecian la calificacién de delito de esta-
fa, se someti6 la cuestién 4 la resolucién del Tribunal Su-
premo, que la decidié & favor de la Sala segunda, funddn-
dose en que los criados domésticos no reciben por titulo
de depdsito, comisién 6 administracién, ni por otro que



produzea obligacién de entregarlos 6 devolverlos en el
sentido especial limitado y voluntario del parrafo 1.0, ar-
ticulo 452 del Cddigo penal (el de 1850), los objetos de
que se hacen cargo para cumplir las érdenes é instrue-
ciones de sus amos; que cnando cumplen esas érdenes é
instrucciones proceden siempre dentro del circulo de la
obligacién que desde un principio se impusieron, obliga-
cién general que comprende, por su naturaleza, la de co-
rresponder 4 la necesaria y absoluta confianza que en ellos
depositan los amos al encomendarles los efectos de la
casa, ya para su custodia, ya para los demds actos propios
del servicio doméstico; y que si bien en el pirrafo 1.0 del
artfculo 437 de dicho Cédigo, al hacerse la calificacién de
los reos de hurto, se usa de la palabra foman, es, sin em-
bargo, lo cierto, atendido el contexto del mismo articulo
y comparado con el del 452, que la ley, prescindiendo de
meros accidentes de forma, y teniendo itinicamente en
cuenta la indole de las acciones punibles, estima que el
criado doméstico, en el acto de apropiarse los efectos mue-
bles que se le hayan confiado por razén de su servicio, los
toma positivamente en el sentido y espiritu de la ley
para las consecuencias de la culpabilidad.

Es de notar que el parrafo 1.2 del art. 437 del Cédigo
penal de 1850 se ha transcrito en el de igual mimero del
articulo 530 del vigente de 1870, y que el nim. 1.° del
articulo 452 del primero de dichos Cddigos pasé al niime-
ro 5.2 del 548 del segundo, adicionando 4 éste el 1ltimo
inciso, G sea el que dice ¢ negasen haberla recibido, que se
tomé6 del mim. 2.° del art. 437 de aquel cuerpo legal.

Con posterioridad, la Sala de Casacién en lo eriminal
del mencionado Tribunal Supremo ha declarado, en sen-
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tencia de 30 de Junio de 1890, que el empleado de ferro-
carriles que sustrae un objeto 6 bulto del equipaje de via-
jeros, cuya custodia le estd encomendada por razén de su
cargo, comete delito de hurto y no de estafa; que la pri-
mera calificacién merecen también los hechos realizados
por un mozo de un carro de mudanza, que se apoderé de
un objeto de los que trasladaba (sentencia de 19 de Ene-
ro de 1888), y el ejecutado por un maestro de un molino
aceitero, que se apropié del aceite que elaboraba (senten-
cia de 26 de Marzo de 1892),

Y tltimamente, tan elevado Tribunal, en recurso inter-
puesto por el Ministerio fiseal, ha establecido la doctrina,
en sentencia de 16 de Mayo de 1900, de que al apropiarse
maliciosamente un criado de las cosas que su amo le en-
trega, destinadas general ¢ especificamente & las conve-
niencias de su servieio, 6 con objeto de que se cumpla, no
se limita 4 quebrantar alguno de los titulos de derecho 4
que se refiere el nim. 5.0 del art. 548 del Cédigo penal,
sino que, en rigor, toma entonces para si 6, lo que es igual,
quita 4 su duefio y pone en su propio poder, lo que no le
pertenece ni le fué dado por ninguno de aquellos titulos,
y que en tal caso, aun cuando la apariencia de los hechos
revela los elementos del delito de estafa indicado, eomo
4 la vez concurren los que sefiala el nim. 1.9 del art. 530
del Cddigo penal, deben aquéllos ser calificados de hurto,
que por su cualidad de doméstico en este caso se eleva al
mds grave que determina el niim. 2.9 del art. 533.

Queda, por lo dicho, establecida y fijada la jurispruden-
cia en tan importante materia, y resueltas las dudas refe-
rentes 4 la aplicacién de los arts. 530, nim. 1.9, y 548,

niimero 5.9 del citado Cédigo penal.
10
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x’..{ | Conveniencia de la reforma del nfim. 5.° del art. 531 del C5digo penal,

' Cualquiera que pase la vista por algin ejemplar de la
Estadistica de la Administracién de justicia en lo crimi-
nal, que publica anualmente el Ministerio de Gracia y
Justicia, quedara desagradablemente impresionado al ob-
servar el considerable niimero de delitos de robo y hurto,
es decir, de los que mds marcada y sensiblemente atacan
4 la propiedad y producen alarma; y si el lector es un ex-
tranjero poco conocedor de lo que en nuestro pafs ocurre,
el temor se ha de apoderar de él y ha de adquirir el conven-
cimiento de que no es exagerado el juicio que ep otras na-
ciones se tiene de que en la nuestra los bandidos son innn-
merables, y que la propiedad se halla constantemente ex-
puesta 4 la rapifia de millares de gentes desalmadas.

En la referida publicacién, correspondiente al afio 1896,
aparece que durante dicho afio se cometieron 1.134 deli-
tos de robo y 6.807 de hurto; total, 7.941 delitos contra la
propiedad por sustraccién de cosa mueble; fueron decla-
radas procesadas por el primer delito, 1.923 personas, y
por el segundo, 9.713; 11.636 al todo: de las que fueron
condenadas por los Tribunales de Justicia, 8.679, y absuel-
tas, 2.957.

En el atio de 1897, los delitos de robo fueron 1.051;
los de hurto, 6.722: 7.773 entre ambos; que dieron lugar 4
1.893 procesamientos por los primeros y 9.663 por los se-
gundos; total, 11.556 procesados, de los que fueron conde-
nados 8.713 y absueltos 2.843.
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Y en los doce meses de 1898, se realizaron 1.230 robos
y 6.829 hurtos, 8.053 en junto, que ocasionaron el proce-
gsamiento de 11.429 individuos, sobre los que recayd sen-
tencia condenatoria en 8,507 casos y absolutoria en 2.924.

Resulta de lo expuesto que en la Nacién espafiola se
procesa todos los afios & un mimero aproximado de 11.500
personas, por los delitos de robo y hurto, y que resultan
responsables de tales delitos, y por ello condenados, mds
de 8.500 individuos.

Y sin embargo, si se examinan detenidamente los he-
chos que dan lugar & tan gran nimero de condenas, podré
observarse que no acusan un estado de perversidad en las
costumbres del pais, ni un desprecio tan considerable 4
los principios que sirven de base 4 la propiedad.

Esas cifras que tan triste idea pueden hacer formar de
nuestro pafs, encierran, si, hechos vituperables, ataques 4
la propiedad revestidos de caracteres de suma gravedad,
hechos de fuerza execrables, pero también muchos de ellos
ge hallan generados, sobre todo, cuando de hurtos se tra-
ta, por la miseria, por la falta de jornales, por los rigo-
res de un invierno erudo, que hacen que el desgraciado
padre de familia acuda al monte cercano, que acaso en ofro
tiempo fué de propios del pueblo, para recoger un haz de
lefia 4 fin de calentar su misero hogar y animar los ate-
ridos miembros de sus hijos.

El mayor niimero de los Fiscales viene en este ailo,
como en los anteriores, sefialando dichas circunstancias
como motivo y causa de los delitos contra la propiedad, y
principalmente de los de hurto.

La sustraceién de un pan, el apoderamiento de un haz
de lefia, tasado acaso en cinco céntimos, 6 de una hortaliza,




—_— 18 —
que quizd valfa menos, porque de todo conocemos casos,
originan, si no millares, cientos de procesos que acaban
arruinando al que quizd sélo tiene una mala casa para
vivir 6 una miserable caballeria para ayudar su trabajo,
y conduciendo 4 una carcel para mezclar entre eriminales
al que tal vez no es més que un desgraciado.

Y apena el considerar que hoy estamos en completo re-
troceso con respecto 4 épocas que ya van quedando aleja-
das. Nuestra legislacién es actnalmente més dura que lo
era en 1848: en esta época, en que dejibamos nuestras
antiguas Leyes recopiladas, 6 mas bien, el libre arbitrio de
nuestros Tribunales en la aplicacién de las mismas, se pu-
blicé el Cédigo penal, debido 4 la meditacién y estudios
de nuestros mds esclarecidos jurisconsultos, y en él se es-
eribieron los dos siguientes artieulos en el libro ITI, 6 sea
el de las faltas:

«Art. 476. El que, halldndose necesitado, hurtare co-
mestibles con que puedan él y su familia alimentarse dos
dias 4 lo mds, serd castigado con el arresto de cinco 4
quince dias.»

«Art.481. Ilque entrarve en monte ajeno y, sin talar ar-
boles, cortare ramaje 6 hiciere lefia, causando dafio que ex-
ceda de dos duros y no pase de veinticinco, serd castigado
con una multa desde la mitad al duplo del dafio causado.»

Quizd los autores del primero de los articulos transeri-
tos tuvieron presente al redactarle la médxima de derecho
natural, de que en caso de extrema necesidad renace la pri-
mitiva comunidad de bienes, y si no se atrevieron & pro-
clamarla en absoluto, no dieron al acto la importancia y
categoria de delito, sino la més rebajada de falta, pendn-
dolo con la benignidad propia de éstas.
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En el segundo artfculo también se establecié una san-
cién leve para el que, sin talar drboles, cortase ramaje 6
hiciere lefia.

Tn la reforma de 1850 desaparecié el art. 476, no que-
dando manifestacién alguna del mismo en nuestras Leyes,
pues en el Cédigo de 1870 nada se consigné que fuera
anélogo, ni siquiera parecido,

Este tiltimo Cédigo, como es bien sabido, redujo 4 la
condicién de faltas los hurtos por valor menor de 10 pese-
tas, 6 de 20 siendo de sustancias alimenticias, frutos 6 le-
fias, no siendo los responsables dos 6 més veces reinei-
dentes; pero en lareforma de 17 de Julio de 1876, creyendo
el legislador la propiedad abandonada por la ley sustan-
tiva, cuando lo que en realidad sucedia era que por los en-
cargados de aplicarla se incurria en censurables omisio-
nes, se convirti6 la falta en delito.

Las corrientes de las ideas han variado, y hoy la opi-
nién general y poco menos que undnime se ha pronuncia-
do por el restablecimiento de las disposiciones del Cédigo
de 1870, habiéndose formulado en proyectos que, desgra-
ciadamente, no llegaron 4 ser aprobados por las Cémaras.

Esta reforma se impone, y si existiera el eserdpulo
cientifico de que el hurto reune las condiciones de delito,
cualquiera que sea su cuantfa, lo cual no pasa de ser un
rigorismo de prinecipios poco adaptable 4 la prictica, mo-
difiquese el Cédigo, dando gran extensién 4 la penalidad,
y de este modo cabria que semejante delito pudiera casti-
garse hasta con tres dias de privacién de libertad, como
hace el Cédigo italiano.

Mas si asf se hace, no se olvide de reformar la ley ad-
jetiva y la de organizacién de Tribunales, para que lag
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penas de cor{a extensién puedan aplicarse por medio de
un procedimiento sencillo y de tramitacién breve, que
evite gastos 4 las partes y al Istado, y molestias 4 aqué-
llas, logrdndose con ello la represién pronta y adecuada
para transgresiones de poca importancia.

ITI

Pennlidad para el uso de armas sin licencia.

La mayorfa de los Fiscales de las Audiencias consignan
en sus Memorias, que uno de los motivos que mis influye
en el gran nimero de delitos contra las personas que se
cometen en las demarcaciones de sus respectivas Audien-
cias, es el ficil uso de armas, especialmente las cortas de
fuego, y todos ellos proponen que se dicten disposiciones
que cuando menos dificulten la adquisicién de aquéllas,
en particular por los adolescentes.

Conveniente serfa por ello que se adoptaran en el or-
den administrativo las disposiciones oportunas que re-
gularizaran la fabricacién de armas, y sobre todo la ex-
pendicién de las mismas; pero aparfe de estas medidas
puramente de policia, entiendo que es llegado el caso de
que se adopten otras en la esfera del Derecho penal; que
se incluya en el Codigo una figura de delito, repri-
miendo por medio de la correspondiente sancién, el uso
de armas sin la correspondiente autorizacién. La tran-
quilidad y aun la seguridad de los ciudadanos se alar-
ma por el conocimiento de que las armas cortas y de
fuego, y especialmente las que por su cardcter y mortife-
ros efectos se pueden calificar de insidiosas, se hallan en
poder de gentes de malos antecedentes, de malvados, ¢
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de jévenes que, excitados unas veces por la bebida y lle-
vados otras de alardes propios de la edad juvenil y de
nuestras tradicionales costumbres, creyendo demostrar va-
lor, ficilmente las utilizan contra personas pacificas 6
salen 4 relucir en reyertas entre los mismos que sin nin-
guna necesidad las llevan y aun las exhiben en piiblico
en fiestas y romerfas donde tantas gentes se reunen.

Para limitar semejante abuso y precaver suslamenta-
bles efectos, dictaron nuestras Leyes recopiladas severas
disposiciones, como puede observarse leyendo las del ti-
tulo 19, libro 12 de la Novisima Recopilacion, y especial-
mente las 15 y 19, que castigaban el uso de armas con
pena hasta de seis afios de presidio; pero estas sanciones
excesivas cayeron sin duda en desuso 6 se modificaron
en su aplicacién de una manera benigna por los Tribu-
nales de Justicia, que como es sabido, templaron en la
préctica el rigor que dominaba en nuestra antigua legis-
lacién, dada en tiempos en que se tenia un concepto del
Derecho penal poco en armonia con los principios en que
el mismo debe basarse y que fueron comenzados 4 pro-
clamar por los ilustres filaintropos, més que jurisconsul-
tos, del 1ltimo tercio del siglo xvrir.

Inspirado el Cédigo penal de 1822 en las nuevas ma-
ximas, no por ello consideré como acto sujeto 4 la legis-
lacién administrativa y de policia la exhibicién de armas
prohibidas, sino que estimd el acto como adecuado para
la sancién penal comin, y le reprimié en su art. 359 con
la pena de cuatro dias & dos meses de arresto.

Abrogado dicho euerpo legal, sus disposiciones vinie-
rou d ser reemplazadas, en lo que se refiere al expresado
particular, por el art. 150 del Reglamento de policia de



Madrid de 20 de Febrero de 1824, que impuso al que
usare armas no prohibidas, no estando autorizado, 100 du-
cados de multa y treinta dfas de prisién; disposicién que
hizo extensiva 4 las provineias el art. 111 del Reglamen-
to de policia para las mismas, que se dicté en 24 del mis-
mo mes y afio. Sin duda la referida sancién debié deseui-
darse en su aplicacién, pues la Real orden de 14 de Julio
de 1844 prohibié en su art.1.° el uso de armas sin licencia,
y en el 3.° impuso 4 los contraventores las expresadas pe-
nas de multa de 100 ducados y freinta dias de prision;
prescripeién que fué recordada por la Real orden de 14
de Julio de 1846.

Tal era la penalidad vigente cuando se publicé el Co-
digo penal de 1848, en el que no se establecié saneién al-
guna para el uso de armas sin licencia, limitdndose & con-
siderar como agravante en su art. 10, circunstancia 22,
el ejecutar el hecho haciendo uso de armas prohibidas por
los reglamentos.

El Cédigomodificado en 1850 admiti6 la misma circuns-
tancia de agravacién; el de 1870 prescindié de ella, si
bien castigé como falta, con la insignificante pena de multa
de b 4 25 pesetas (art. 591, nim. 3.9), el uso de armas
sin licancia, y en los Cédigos que se dieron para Cuba y
Filipinas reaparecid la expresada agravante.

Las legislaciones penales de los paises extranjeros no
han dejado de consignar entre sus disposiciones sancitn
penal para el uso indebido de armas; asi es que el Cédigo
penal de Francia castiga al que lleve armas prohibidas
con multa de 16 & 200 francos (art. 314); el de Bélgica,
con la misma pena de multa de 26 4 200 francos (art. 317);
el de Méjico, con la de 10 & 100 pesos (art. 948); el de



Italia, en su art. 464 impone al que fuera de su casa lleva
armas sin licencia, arresto hasta un mes 6 multa de 200
liras; si el arma es pistola 6 revélver, hasta cuatro meses
de arresto, y si es insidiosa, de un mes 4 un afio de la
misma pena, aumentando un tercio més la penalidad (ar-
ticulo 465) si el arma se lleva en punto donde haya con-
curso de gente; y el Codigo de Venezuela establece pena-
lidad andloga, si bien limitindola en su extensién, como
puede verse examinando su art. 473.

Por razén de garantir la tranquilidad piblica, y por
presuncién de que se intenten cometer actos reprobados
por las leyes, pena el art. 528 de nuestro Cédigo al
que se le ocupan ganzias 1 otros instrumentos destina-
dos especialmente para ejecutar el delito de robo, si no
diese descargo suficiente sobre su adquisicién 6 conserva-
cién. JPor qué no se establece una sancién andloga para
el que lleve armas sin licencia, ya que racionalmente,
y mientras otra cosa no resulte, existe la presuncién de
que se llevan para dafiar? No es razén el alegar que las
armas se llevan para la defensa, porque afortunadamente
no ge halla nuestro pafs en tan lamentable estado de aban-
dono que sea preciso hasta para salir de casa ir comple-
tamente armados como si nos encontriramos en el centro
de Africa, y lo que se logra con semejante licencia, pues
la pena con que se castiga la transgresiénno puede pro-
ducir resultados saludables, es que los malhechores y las
gentes ligeras sean las que vayan siempre armados, con
peligro constante para los ciudadanos pacificos que con-
fian en la proteccién que les debe dispensar la ley y ca-
recen de medios de defensa contra los que puedan sin

razén acometerles,
11
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Por lo demds, la ley reconoce la ilegitimidad del acto
de usar armas sin licencia, supuesto que le pena; pero como
lo hace de una manera deficiente, es preciso, para que
produzea resultados eficaces, que sea la sancién mayor.
La necesidad de la reforma en el indicado sentido la
proclaman todos los que se lamentan de ese extraordina-
rio niimero de delitos contra las personas que desgracia-
damente se cometen en nuestro pafs y que tanto nos des-
acreditan 4 los ojos de las naciones civilizadas, y V. E,,
que tanto se preocupa por la seguridad de los cindadanos
honrados y por el buen nombre de nuestra patria, no dudo
que hard de estas ligeras indicaciones el mérito que me-
jor estime en su superior ilustracién, para que en la re-
forma del Cédigo penal 6 por medio de una disposicion le-
gislativa especial, se pene con mds gravedad que hoy lo
estd el uso sin autorizacién de las armas, agravando la
penalidad en los casos enque el uso se realice en romerfas
6 puntos donde haya concurso de gentes.



Negocios civiles.

I

{" Intervencién del Ministerio fiscal en ol rectrse de casacién
on materia eivil,

Esta Tiscalfa no ha limitado su intervencién en el afio
judicial que ha terminado 4 los negocios eriminales; ha te-
nido que hacerlo en varios asuntos, cumpliendo con el de-
ber que le impone, de una manera general, el art. 838 de
la ley sobre organizacién del Poder judicial y, de modo
especial, las leyes que regulan el procedimiento 6 la mate-
ria objeto del litigio.

Entre ellos merecen especial mencién dos reeursos, uno
de queja y otro de casacién por infraccién de ley, que fue-
ron interpuestos por el Ministerio fiscal en cumplimiento
de la facultad que le concede el art. 1715 de la ley de En-
juiciamiento civil y en los que, al dictar resolucién la
Sala 1.2 del Tribunal Supremo, deacuerdo con lo solicitado
por el Fiscal, establecié doctrinas de verdadera importan-
cia, en materia de procedimientos en el uno, y en derecho
civil en el otro.

(. Motivé el primero la denegacién de la admisién de un
recurso de casacién por quebrantamiento de forma que ante



B g

un Juzgado de primera instancia interpuso una de las par-
tes contra la sentencia dictada en un juicio de desahueio.
El Juez fundaba su resolucién en que la parte recurrente
no habfa cumplido con los requisitos que exige el articu-
lo 1750 de la Ley de Enjuiciamiento civil en relacién
con el 1696 del propio Cédigo de procedimientos, y la
Sala de lo civil del Tribunal Supremse, dando lugar al re-
curso de queja inferpuesto por el Ministerio fiseal, resol-
vié por auto de 8 de Julio tltimo, «que en los juicios ver-
bales, por cuyas reglas han de sustanciarse los de desa-
hucio ante los Juzgados municipales, deben los deman-
dados alegar en un mismo acto las excepciones, asi dila-
torias como perentorias, que opongan 4 la demanda; por lo
cual, en armonia con lo dispuesto para el de menor cnan-
tia y para el ordinario, cuando juntamente se alegan unas
y otras excepeiones, deben los Jueces municipales resolver
sobre las que ante los mismos se expusieran al dictar sen-
tencia definitiva y no antes; siguiéndose de ello que, sin
necesidad de pedir reposicién, ni de apelar ni de formular
protesta alguna contra la extemporénen resolucién que se
hubiere dado 4 las excepeiones dilatorias propuestas por
los demandados, se hallan éstos en condiciones de interpo-
ner el recurso de casacién por quebrantamiento de forma
si apelasen de la sentencia definitiva y mantuvieren en se-
gunda instancia las mismas excepciones que se hubieren
desestimado en la primera, y que por tales razones proce-
dia el recurso de queja formulado por el Ministerio fiscal
contra el auto que denegé & Dofia T. L1. la admisién del
recurso de casacién por ella interpuesto, dado que, segiin
se afirma en el escrito interponiéndolo, sin que lo con-
tradiga el auto reecurrido, mantuvo en segunda instancia
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las excepciones dilatorias por cuya desestimacién lo inter-
pusos.
7 En el segundo de los indicados recursos § sea el de ca-
sacién por infraceién de ley, se resuelve una cuestién de
verdadera trascendencia, no solamente para fijar el alcan-
ce de las disposicioues de cardeter civil que se refieren al
disfrute por el marido de los bienes parafernales apor-
tados por la mujer al matrimonio, sino principalmente por
declarar que mientras no se pronuncie sentencia de divor-
cio y quede ésta firme, no puede ejercitar la mujer accio-
nes contra su marido para lanzarle del domicilio eonyugal,
por més que éste se halle constituido en una casa de la
propiedad de aquélla que no tenga el concepto de dotal.

La doectrina sentada en Ia sentencia recurrida era poco
adecuada para conservar la armonia que debe reinar en
la sociedad conyugal y podia dar lugar 4 que la autoridad
del marido fuera desconocida cuando aun se halle sub ju-
dice la cuestidn referente & la procedencia del divoreio in-
tentado, y por ello el Ministerio fiscal, no sélo en cum-
plimiento del deber impuesto por la ley para aquel caso
concreto, sino también por consideracién al interés social,
interpuso el recurso.

Los hechos que le sirvieron de base, son en sintesis los
signientes:

Dofia GG. E. y D. M. T. contrajeron matrimonio, estable-
ciendo el domicilio conyugal en una casa de la propiedad
de la primera que formaba parte de sus bienes paraferna-
les, cuya administracién no habia entregado al segundo,
Entablada por Dofia G. demanda de divercio, acudié, des-
pués de admitida, al Juzgado de primera instancia de A.
solicitando su depdsito provisional, que se constituyé por
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dicho Juzgado, continuando el marido en el domicilio con-
yugal.

Proponiéndose la esposa depositada establecerse en la
referida casa, cit6é de conciliacién 4 su marido para que la
desalojase y dejase expedita, con la advertencia de que
8i no lo verificaba en el término de un mes, instaria el
desahucio. Transcurrido el referido término, promovié
Doiia G. el anunciado juicio, al que la sentencia recurrida,
revocando la de primera instancia, declaré haber lugar,
funddndose exclusivamente en lo prevenido en los artfou-
los 1564 y 1565, niim. 3.9, de la ley de Enjuiciamiento
civil.

El recurso se interpuso por considerar que en la senten-
cia habfan sido infringidos los preceptos legales conteni-
dos en los arts. 56, 57, 68 y 73, tit. 4.9, libro 1.0 del Cé-
digo civil, 4 que se refiere el art. 12 del mismo, gue deter-
minan las relaciones entre los eonyuges y los efectos civi-
les de la demanda y sentencia de divorcio, asf como la doe-
trina legal constantemente admitida, de acuerdo con la
naturaleza de los bienes parafernales, de que los frutos de
éstos estén sujetos al levantamiento de las cargas del ma-
trimonio; doctrina explicitamente reconocida en el artien-
lo 1385 del Cédigo civil y de aplicacién 4 Catalufia, segiin
sentencias de 25 de Noviembre de 1864, 3 Junio del 65,
23 de Abril del 66 y 9 de Junio del 83. Asimismo se consi-
der6 infringido por errénea interpretacién el art. 1565,
nim, 3.% de la Ley de Enjuiciamiento eivil, al aplicarlo
suponiendo que el marido ocupaba la casa simplemente en
precario, sin pagar merced.

Por sentencia de 6 de Julio del corriente aiio la Sala
de lo eivil del Tribunal Supremo declaré haber lugar al
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recurso, por los fundamentos que se consignan en el con-
siderando que 4 la letra dice asf: «Considerando que la Au-
diencia de B., al dar lugar al desahucio reclamado por
Dofia Gi. E. contra su marido D). M. T. B., para obligarle
4 abandonar la easa en que los ednyuges tenfan su domi-
cilio antes de salir de ella para ser depositada, con motivo
de haber entablado demanda de divoreio, que est4 en tra-
mitacién, fundindose en ser propietaria de la referida
casa y en el requerimiento judicial hecho 4 su citado ma-
rido para que se abstuviese de practicar acto alguno de
administracién en los bienes de su mujer, comete la in-
fraceién de las mismas disposiciones legales que invoca
en apoyo de la sentencia, por ser notoriamente inaplica-
bles 4 un caso como el actual, y en relacién con ella, los
demés que se alegan en el recurso; porque las demandas
de divorcio no producen el efecto de quitar el cardcter de
domicilio conyugal & aquel donde el marido sigue vivien-
do, y por esto es por lo que la mujer sale del mismo 4 ca-
lidad de depositada; porque la circunstancia de que el
domicilio radique en casa de la propiedad de ésta, absolu-
tamente en nada altera las condiciones de dicho domici-
lio; porque dado el estado de derecho subsistente entre los
conyuges, mientras se ventila la cuestién de derecho es
inadmisible el supuesto de que el marido se halle colocado
en ninguna de las situacioues 4 que se refiere la ley de
Enjuiciamiento para que pueda instarse y prosperar la
demanda de desahucio sélo por tener establecido su do-
micilio en casa propia de su mujer, siendo asf que éste es
ol tinico legal para todos los efectos juridicos; y, por ul-
timo, porque una demanda de desahucio es inadecuada,
dada su finalidad especial, para discutir y resolver con
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ocasién de ella, el aleance y trascendencia de los derechos
de la mujer sobre sus bienes parafernales, cuyos productos
estdn afectos 4 las cargas matrimoniales. »
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Ejecucién en Espafia de las senténtlas dictadas en materia civil
0 : por los Tribunales de Francia y de Bélgiea.

Los principios de justicia universal que las legislaciones
modernas van admitiendo en sus Cédigos, tienden 4 im-
plantar en el Derecho internacional privado la méxima de
que las sentencias dictadas en un pafs han de poder ser
ejecutadas en otro. Al principio proclamado no hace mu-
cho tiempo por todos los paises, de que la soberanfa no
puede traspasar los limites de una naeién, y por ello las
decisiones de los Tribunales sélo dentro de ella han de
tener ofecto, y las dictadas por los del ofro lado de sus
fronteras no pueden atravesar éstas sin afectar 4 la sobe-
ranfa, se va oponiendo el expansivo y propio de la moder-
na civilizacién, que permite, sin ahdicar de los derechos
del Estado, que se dé 4 la cosa juzgada e! acatamiento
que se merece, para que no se diga que la verdad deja de
serlo al eruzar una frontera, En Ttalia, donde tantos pro-
gresos hacen las ciencias juridicas, se ha proclamado tan
hermoso principio, consignéndose en el art. 10 de las dis-
posiciones que preceden al Cédigo civil, adoptando, como
dice Pierantoni, un sistema completo, en que se sacrifica
el interés y egoismo nacional 4 la justicia universal.

No ha dado, por cierto, la Nacién espatiola muestras de
intransigencia en la materia referente al cumplimiento de
las sentencias dictadas por los Tribunales de otros pafses,
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pues lejos de encerrarse en el principio de que la sobera-
nia no puede traspasar los limites del territorio, reconoce
que en las Convenciones internacionales pueda estipular-
se acerca del particular; que, caso de no hacerlo, se atien-
da 4 la reciprocidad, y que si en el pais de origen no se
niega por jurisprudencia el cumplimiento de las senten-
cias dictadas por los Tribunales espafioles, las ejecutorias
procedentes de aquél tendran fuerza en Espaiia si reunen
los requisitos que marca el art. 954 de la Ley de Enjui-
ciamiento ecivil, en el que se excluyen, por respeto al prin-
cipio lex rei site, las ejecutorias dictadas en virtud del
ejercicio de una aceién real,

Por la proximidad de territorio, por las muchas rela-
ciones comerciales é industriales, y hasta por los vincu-
los de familia que con frecuencia se establecen entre es-
pafioles, franceses y belgas, no es extraiio que surjan cues-
tiones acerca del cumplimiento en Iispaiia de sentencias
dictadas por los Tribunales de Francia ¢ de Bélgica.

Entre estas dos tltimas naciones y Espaiia no existe
tratado que regule la materia, y por ello no ecabe que se
aplique, enando de ejecucién de sentencias dictadas por
los Tribunales de aquéllos se trate, el art. 951 de la cita-
da Ley de Enjuiciamiento eivil.

No puede sostenerse que, respecto de Bélgica, exista la
conyvenci6n en el tratado de 4 de Mayo de 1878, porque
éste, no se refirié mds que al comercio y 4 la navegacidn,
concediendo, respecto de dichos particulares, en su articu-
lo 1.9, 4 los espafioles en Bélgica y 4 los belgas en Espa-
fia, el goce reciproco en cuanto 4 sus personas 6 4 sus
bienes, del trato de nacién més favorecida; perc sin que

nada expresara en cuanto al cumplimiento de las sen-
12



tencias dictadas por los Tribunales de dichas naciones.

Ha sido, pues, preciso, cuando se ha tratado de resolver
si debia 6 no darse cumplimiento en Espafia 4 sentencias
dietadas por los Tribunales de Francia 6 Bélgica, obser- -
var si en ambos pafses se ejecutaban las pronunciadas por
los Tribunales espafioles, 4 fin de deduecir si correspondia
aplicar el art. 952 de la Ley citada de Enjuiciamiento civil:
si debfa observarse el principio de reciprocidad.

Para ello necesario ha sido el examinar la legisiacién
vigente en Francia y en Délgica en materia de ejecucion
de sentencias extranjeras.

Respecto de la primera nacién, el art. 546 de su Cédigo
de procedimientos civiles dispone que las sentencias die-
tadas por los Tribunales extranjeros y los actos recibidos
por ante los oficiales extranjeros, no se ejecutarin en
Franecia sino en el modo y casos previstos en los arts. 2123
y 2128 del Cédigo civil.

Previene el art. 2123, en lo que al asunto ataile, que no
puede resultar hipoteca de las sentencias dictadas en pais
extranjero hasta que hayan sido declaradas ejecutorias
por un Tribunal francés, sin perjuicio de lo que en contra-
rio se pueda disponer en las leyes politicas 6 en los trata-
dos; y el 2128 expresa, que los contratos otorgados en
pafs extranjero no llevan hipoteca sobre los bienes de

Francia, si contra este principio no se dispone otra cosa
en las leyes politicas 6 en los tratados. '

La expresitn en los casos, ampliada en el articulo cita-
do 546 del Cédigo de procedimientos, parece limitar la
referencia 4 los arts. 2123 y 2128 del Cédigo civil, y por
tanto, 4 las sentencias dictadas en pais extranjero, de las
que pueda resultar hipoteca; pero gencralizando y exten-



i lrv—

diendo la disposicién, como lo hacen los tratadistas de De-
recho internacional, 4 toda clase de sentencias dictadas por
tos Tribunales extranjeros, resulta que se establece la re-
visién en el fondo, porque otra cosa no es la preseripeién
de que las sentencias han de ser declaradas ejecutorias por
un Tribunal francés, lo que equivale 4 rechazar la ejecu-
eifn, ya que hay necesidad de un nuevo juicio para con-
trastar el sustanciado en el pafs del que la sentencia
procede.

Laurent, en su obra Principios de Derecho civil francés,
al tratar de la cosa juzgada, asf lo entiende, y los tratadis-
tas de Derecho internacional, Fiore y Asser, consignan
que Francia admite la revision del asunto en el fondo.

Ademds, la jurisprudencia francesa ha sancionado la
aplicacién del art. 121 de la Ordenanza de 15 de Enero
de 1629, con arreglo 4 la que «los fallos dictados en los
reinos y soberanfas extranjeros, por cualquier causa que
sea, no llevarin ninguna hipoteca ni ejecucién en nuestro
reino (Francia), y no obstante esas sentencias, los france-
ses contra los que sean dictadas podrén debatir sus dere-
chos ante nuestros oficialess.

Resulta de lo expuesto que la legislacién francesa no
admite el principio de reciprocidad en materia de ejecu-
cién de sentencias dictadas por los Tribunales extranjeros,
sino que, por el contrario, las somete & revisién, y por
ello, con arreglo 4 nuestra Ley de procedimientos civiles,
no pueden cumplimentarse en Espaiia los fallos dictados
por los Tribunales franceses.

En cuanto 4 las sentencias procedentes de los Tribu-
nales de Bélgica, sucede lo mismo.

Sabido es que la legislacién comiin belga es esencial-
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mente la misma que la francesa. Bélgica fué unida 4 Fran-
cia en 1668 por el tratado de Aquisgrin, y si bien es cierto
que form6 parte de Austria desde 1713 hasta 1794, en
esta tltima fecha volvié 4 incorporarse & Francia, y de
ella formé parte hasta que se desmembré de la misma
en 1814,

En tan largo tiempo de dominacién francesa, natural
fué que adoptara las disposiciones por las que se regia el
pueblo dominador, y muy especialmente los Cddigos que
Napoledn dieté en época en que Bélgica formaba parte
del territorio francés. Asf se explica que el Cédigo eivil
y el de procedimientos que el Emperador dicté para sus
dominios, arraigaran con tal intensidad, que aun hoy, con
leves modificaciones, rigen entre los belgas.

Se aplican, pues, actnalmente en Bélgica lo mismo que
en Francia, los arts. 546 del Cdédigo de procedimientos ci-
viles y los 2123 y 2128 del Cédigo eivil, por més que el
primero de los dos tiltimos, 6 sea el 2123, desapareci del
Cédigo eivil belga desde la publicacién de la Ley Hipote-
caria de 16 de Diciembre de 1851, que con otros lo de-
rog6, y también rigen los principios del art. 121 de la Or-
denanza de 15 de Enero de 1629, que si bien, como sos-
tiene Feelix, no se publicé en Bélgica, fué¢ adoptado eomo
legislacién emanada del pais conquistador, y por lo mismo
impuesta al anexionado.

No modific6 semejante estado de cosas el decreto de 9
de Septiembre de 1814, dado por el Soberano de las Pro-
vineias unidas de los Pafses Bajos, porque semejante dis-
posicién legal no tuvo mis objeto que igualar 4 Francia
con las demds naciones, hacer extensivo 4 ésta el art. 121
de la Ordenanza de 1629, que como es natural no regia
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antes de la separacién, porque entonces no era Bélgica
pafs extranjero con respecto 4 I'rancia, y viceversa. Con
razén dice Laurent al comentar dicho decreto, que sus dis-
posiciones eran inttiles para lo porvenir, & partir de la
separacién de Bélgica de Frameia, puesto que no hicie-
ron més que consagrar la regla establecida por el Cédigo
de procedimiento. En cuanto & las sentencias dietadas
antes de la separacién, no emanaban de una jurisdiccién
extranjera, porque los belgas fueron franceses hasta la
cafda del Imperio.

Y si alguna duda cupiera, quedaria desvanecida por
la legislacién dictada con posterioridad; al Cédigo de proce-
dimientos franeés vigente en Bélgica, se adiciond la Ley de
25 de Marzo de 1875, la cual determina en sus artfcu-
los 8.2, 9.2y 10.° las atribuciones de los Tribunales de
primera instancia, entre las que comprende, en el tiltimo
de los citados articulos, el conocimiento de las decisiones
dictadas por los Jueces extranjeros en materia civil y co-
mezcial, estableciendo la excepcién de que, si existiese
entre Bélgica y el pais de donde la decisién proceda un
tratado sobre la base de la reciprocidad, se limitard su
examen 4 los cinco extremos que numera.

Constituyd, pues, una regla general y una exeepeidn:
la primera, ¢ sea la revisién para las sentencias proce-
dentes de paises con los que no se hubieren celebrado tra-
tados; la segunda, para aquellos entre los que existieran
convenciones respecto del particular. Para Espafia rige la
regla, porque, como queda consignado, no existe tratado.

Se deduce de todo lo dicho, que Francia y Bélgica se
hallan en la misma situacién en lo referente al enmpli-
miento en Espafia de las sentencias dictadas por sus
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Tribunales. Asf lo habfa resuelto el Tribunal Supremo
en varias ocasiones; pero quedando atin alguna duda, la
desvanecieron los autos dictados por la Sala de lo ci-
vil de tan elevado Tribunal, en 26 de Enero de 1899
y 15 de Abril del mismo afio, que pueden considerarse
como la tiltima palabra en la materia. Recayd la primera
resolucién en una reclamacién para que se diera cumpli-
miento 4 un laudo arbitral pronunciado en Bruselas, que
el Tribunal de primera instancia de dicha capital habfa
mandado cumplir, y la Sala declaré que no habfa lugar &
otorgar el cumplimiento de la referida sentencia arbitral,
fundéndose en que entre Espaiia y Bélgica no hay tratado
que regule la materia; que el art. 10 de la Ley de 25 de
Marzo de 1875, que ha venido 4 formar parte del Cédigo
de procedimiento civil belga, determinando una de las
atribuciones de los Tribunales de primera instancia, esta-
blece que conocerdn de las decisiones dictadas por los
Jueces extranjeros en materia civil y comercial, afiadiendo
que si existe en Bélgica y el pais de donde la decisién pro-
ceda un tratado sobre la base de reciprocidad, se limitard
el examen 4 los cinco extremos concernientes 4 si la de-
cisién contiene algo contrario al orden 6 derecho piiblico
belga, 4 si es ejecutoria, si es auténtica, si ha respetado
los derechos de la defensa y si el Tribunal extranjero es
el inico competente por razén de la nacionalidad; y que
el claro precepto indicado de la legislacién vigente en
Bélgica demuestra que en dicha nacién se someten 4 re-
visién limitada, aun habiendo tratados, las sentencias ex-
tranjeras, y absoluta, cuando no los hay, como ocurre
con Espafia, 6 lo que es ignal, que no se ejecutan, por lo
que procedia que el Tribunal Supremo, usando el sistema
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de reciprocidad establecido, no diera fuerza al fallo que
para su ejecucién se presentaba.

El segundo de los citados autos rechazd el cumpli-
miento de una sentencia dictada por el Tribunal de ape-
lacién de Pau, fundado en la consideracién de que, sobre
no existir con Francia tratado sobre la materia, ni haber
acreditado la representacién de la parte recurrente que
en dicha Repiblica se acatan las decisiones de los Tribu-
nales espafioles sin someterlas al juicio de revisién, la le-
gislacién positiva de dicho pafs, como es de ver por el ar-
ticulo 546 de su Cédigo de procedimientos en relacién
con el 2123 del civil, no da fuerza ejecutoria 4 las senten-
cias de los Tribunales extranjeros.

La doctrina expuesta por Laurent, de que los drbitros
no son verdaderos jueces; que no ejercen una funcién que
les haya sido delegada por el Poder soberano; que son
personas particulares y privadas, que reciben su misién de
la voluntad de las partes, y que por ello sus decisiones
deben ser cumplidas, aun cuando se dicten en pafses ex-
tranjeros, porque los que nombran drbitros para dirimir
sus diferencias se someten 4 su decisién de una manera
absoluta, y, por consiguiente, no limitan su confianza al
territorio del Estado en que los drbitros son designados,
ha dado lugar & que en Ispaiia se haya solicitado el eum-
plimiento de algiin laudo pronunciado en Bélgica, como
sucedi6 en el caso de que queda hecho mérito.

Pero la doctrina del eminente publicista belga, que se-
duce por la gran autoridad de su autor y por la brillante
manera como se halla expuesta, no es verdaderameute
solida si detenidamente se examina, teniendo presentes
los prineipios que rigen en la materia.
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El distinguido Profesor de la Universidad de Roma, que
ya queda mencionado, dice @ este propésito que el Tribu-
nal arbitral no es més que una rueda de la organizacién
jndicial; que la tinica diferencia que existe entre los fr-
bitros y los Jueces permanentes consiste en que el Sobe-
rano nombra éstos, y permite que las partes § interesados
nombren aquéllos, pero con ciertas condiciones. Asf es
que la sentencia arbitral es un verdadero acto de jurisdie-
cibn,

Es, pues, el Poder piiblico el que reconoce y autoriza
el lando, y por ello reune las condiciones esenciales de la
sentencia, y ha de seguir las mismas reglas que para ésta
se exigen, & fin de que pueda dirsele cumplimiento en
pais distinto de aquel en que fué dictado.

Pero si, aun prescindiendo de estas consideraciones, se
estimara la sentencia arbitral ¢ laudo como un manda-
to, se le diera la naturaleza de un mero contrato, tam-
poco en Espaiia podrfa dérsele cumplimiento si procediera
de Bélgica, y lo mismo de ofras naciones, aun de aquellas
en que se diera cumplimiento 4 las sentencias de los Tri-
bunales espafioles, porque, como con gran sabiduria se
consigna en el auto mencionado de 26 de Enero de 1899,
si el fallo de que se trataba, una sentencia arbitral, dejara
de estimarse enal sentencia firme y ejecutoria, atribuyén-
dole, eomo dictada por érbitros, mero cardcter convencio-
nal, careceria entonces el Tribunal Supremo de facultades
para decretar su cumplimiento, puesto que la seccifn 2.3,
titulo 8.9, libro II de la Ley de Enjuiciamiento ecivil sélo
somete al Supremo la decisién de si han de cumplirse las
sentencias dictadas por los Tribunales extranjeros.

Es, pues, doctrina establecida en Espaiia, que las sen-
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tencias dictadas por los Tribunales de Francia y de Bél-
gica no pueden tener en ella cumplimiento.

Conveniente serfa que las resoluciones ‘que el primer
‘Tribunal de la Nacién dieta en tan importante materia
como la que se deja mencionada, se publicaran en la Ga-
cefa, como ya se ha propuesto en MEMORIA anterior por
esta Fiscalia, con lo cual se lograrfa que se tuviera cono-
cimiento de ellas, y se evitarfan perjuicios 4 las personas
interesadas, sirviéndoles de gufa para el ejercicio de sus

derechos.
Lin
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Llega el momento de dar por cumplido el deber que la
ley me impone de formular la presente Exrosicion. En
ella he tratado principalmente de no omitir observacién
alguna de las relativas 4 las dificultades que se ofrecen 4
la buena marcha de la administracién de justicia 4 juicio
de los Fiscales de las Audiencias, cuyos informes, como
resultado, no sélo de su préctica cerca de los Tribunales,
sino del conocimiento de la localidad y costumbres de
cada comarca, considero dignos de que sean conocidos
de V. E., tanto por si ereyera oportuno acudir al remedio
de las que desde luego pudieran tenerlo, como por si esti-
mara dignas dichas observaciones de ser tenidas en cuenta
en la reforma de las Leyes de organizucién de Tribuna-
les y Enjuiciamiento, 4 que viene prestando tan decidida
atencion.

Si esta consideracién puede dispensarme de haber en-
trado en determinados detalles, el detenerme en otras

deducidas de los referidos datos, sobre ser innecesario al
13
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dirigirme 4 persona de tan reconocida ilustracién, me im-
pedirfa obtener para este trabajo la benevolencia de que
tanto necesita y que sélo me es posible esperar 4 titulo de
una relativa y posible brevedad, de la nunca desmentida
bondad de V. E.
Madrid 16 de Septiembre de 1901.

Excmo. Se.:
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CIRCULAR TELEGRAFICA

El Real Decreto de 1.° de los corrientes, que suspende temporal -
mente las garantias constitucionales, dispone en su art. 2.9 se apli-
que la ley de Orden puablico de 23 de Abril de 1870, salvo lo dis-
puesto en el tit. 4° de dicha ley con relacién al procedimiento en
las eausas eriminales, y ordena continie rigiéndose por las leyes
y disposiciones vigentes, tanto en los procesos en que conozea la
jurisdiccion ordinaria, como en los sometidos &4 las especiales de
Guerra y Marina.

Mientras no llegue el easo de declaracién de estado de guerra
previsto en la expresada ley de Orden piblico y en los punfos en
que hoy de hecho no exista, para formar V. S, su eriterio en las
cuestiones de competencia, en asuntos que se refieren 4 procesos
motivados por los delitos contra la forma de gobierno 6 rebelidn,
se servird V. S, tener presente las disposiciones comprendidas en
la ley de Enjuiciamiento eriminal en su tit. 2.%, libro 1.0; arts. 181
¥ 243 del Codigo penal, y el nim. 3.2 del art. 7.° del Codigo de Jus-
ticia Militar, en relacion con el art. 237 del propio cuerpo legal.

Del recibo de la presente circular se servird V. S. darme aviso,
participAndome al propio tiempo quedar enterado de lo que en ella
5@ previene.

8 Noviembre 1900.—Jogé Diez Macusa.
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Cumplidos mis deberes de cortesia con todos los representan-
tes del Ministerio fiscal por eircular telegrifica que les dirigi el
mismo dia en que me posesioné del alto cargo & que me llama-
ron, més gue los propios méritos, las bondades de S. M. la Reina
Regente (Q. D. G.) y de su Gobierno, hubiera prelongado mi silen-
cio 0, 4 lo sumo, hubiéralo roto nada méds que para recabar el
exacto cumplimiento de las sabias instrucciones de mis anteceso-
res, si apremios del interés publico y de la recta observancia de
las leyes no fueran superiores al embarazo natural que me produ-
cen la importancia de la mision que me estd confiada y la escasez
de mis medios personales,

Los ilustrados representantes del Ministerio fiseal tendrdn se-
guramente en cuenta estas manifestaciones, 4 que me obligan, de
una parte, los requerimientos del deber, y de otra, los dictados de
una modestia sincera para prestarme su sabio concurso con la
lealtad, el celo y la diligencia en ese oficio acostumbrados.

Tres cuestiones, por ser de actualidad inmediata la primera, y
responder & necesidades imperiosas de todo momento las otras
dos, demandan la atencion del Ministerio piblico; y acerca de
ellas, para mantener la unidad de criterio que debe presidir en los
representantes de la Ley, establezeo en esta eircular las que me
han de servir y servirdn 4 V. 8. como reglas de condueta.

Uno de los mas importantes fundamentos de nuestra régimen
politico es el censo electoral; su revisidn alecta por modo directo
4 la médula del sistema.

Comenzaron en el mes anterior las operaciones de revision.
Escasa parte concede en ellas al Ministerio fiseal la ley de 26 de
Junio de 1890; pues unicamente interviene (art. 15 en el tramite
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de apelacién de las resoluciones de la Junta provincial del Censo
ante las Audiencias territoriales. Pero en ese momento puede y
debe el Ministerio fiscal cooperar eficazmente para que se garan-
tice 1a verdad del derecho de sufragio.

Elart. 1. de la ley vigente determina quiénes son los electo-
res, y el 2.° quiénes estdn privados de serlo; lo mismo cuando se
trate de cualquiera de ambas disposiciones que de apreciar los me-
dios de prueba utilizados por las partes, el Fiscal prescindird, 4
ser posible, de ritualismos meramente formularios, y mantendrd
un sentido amplio y un eriterio favorable al reconocimiento del
derecho; pues es preferible que se olorgue & quien ial vez no la co-
rresponde, que negarlo al que le pertensce.

No deseonozeo el trabajo abrumador que hoy agobia al Minis-
terio fiscal; pero confio en el celo de sus funcionarios, y espero
que den la preferencia que merecen 4 estas apelaciones y que es-
timen de obligacidn inexcusable la asistencia 4 estrados en el dia
de la vista, y que no acudan & ella por cumplir, sino por demos-
trar que en defensa de la ley nadie les iguala ni aventaja, y servir
la ley frente al interés y 4 la pasitn de partido es funeién adecuada
4 tan alto Ministerio.

Luego de la revision del censo queda al Fiscal algo muy inte-
resante que realizar en pro del derecho de sulragio.

La ley, en su tit. 6.9, cap. 1.%, enumera los delitos que pueden
cometerse en materia electoral y las penas correspondienies &
cada infraceitén, y define y gradia las falsedades (arts. 85 y 86)
eometidas por los modos senalados en el art. 314 del Cédigo penal,
y califica (art. 87) los documentos oficiales para los efectos de Ia
sancién y la responsabilidad de los funeionarios piblicos (art. £8)
y la de los particulares (art. 89). Los Sres. Fiscales no pueden ex-
cusarse de ejercitar la aceién penal, interponiendo la queralla
oportuna cuando tengan noticia de que se hayan cometido algunos
de Jos delitos previstos en las disposiciones de la ley citada. De
igual manera, y por lo que contribuye & desmoralizar y corrom-
per el ejercicio del derecho y & viciar el régimen, el soborno de
los electores por medio del dinero 0 dddivas semejantes, ha de
cuidar el Ministerio fiseal de no omitir diligeneia ni rigor contra
aquellos que, validos de su poderio y bienestar, emplean el so-
brante de sus medios en amenguar el respeto que se merecen las
desigualdades sociales, irreparables ante Ia razén y el derecho,
contribuyendo & erear una odiosa desigualdad politica, incompati-
ble con la letra y el espiritu de nuestras leyes y de la actual orga-
nizacidn del Estado, -

14
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I

Vivimos bajo un régimen liberal amplisimo, y &4 mayor libertad
corresponde mayor diseiplina social; y esta es imposible si gober-
nantes y gobernados no subordinan todos sus actos al cumpli-
miento de la ley.

El centinela avanzado de los més altos intereses sociales, el
fiel guardador de la ley, quien ha de velar porque todos la obser-
ven y respeten, es el Ministerio fiscal, cuyas funciones afectan de
igual modo 4 la economia del derecho, al prestigio de la autoridad
y al orden piiblico. Tiene el Fiscal para cumplir su misi6n medios
sobrados, recursos suficientes y la necesaria independencia, y ade-
mas una garantia de valor considerable para que el éxito acom-
pane 4 todos sus aclos.

Por la virtud de las ideas é incontrastable imperio de la reali-
dad, todos los Gobiernos que se han sucedido en el espacio de
ireinta afios, han respetado como suprema legalidad definitiva
nuestro Codigo penal, probando de esta manera que la Sociedad y
el Estado, los poderes y los ciudadanos, estén perfectamente am-
parados en las disposiciones de aquella ley, inspirada en las mds
preciadas conquistas de la libertad y el derecho. Siel Ministerio
fiscal, con el celo y diligencia que le son comunes, avalora y utili-
za esta sumision que han prestado al Codigo vigente Gobiernosde
los més opuestos partidos, tendrd por adelantado la seguridad de
que cuanto haga por el fiel eumplimiento de la ley penal comiin
merecerd el respeto de todos los cindadanos.

Es verdad que en é] se notan vaciosy deficiencias no imputa-
bles 4 aquella obra gloriosa, de rara perfeccion y mérito singu-
lar, sino 6 la accion del tiempo, 4 la incesante evoluciton del pen-
samiento humeano, 4 los nuevos hechos sociales y nuevos aceiden-
tes de la vida, que implican en todos los 6rdenes del derecho ne-
cesarias transformaciones, y, 4 las veces, por haber variado la
esencia de las cosas, radicales mudanzas.

Asl, de igual manera que en la ley civil se echan de menos sa-
bias previsiones para concertar vinculos juridicos, derechos y
obligaciones que ha de amparar el contralo del trabajo, en la ley
penal no hay sancion adecuada para impedir los danos, perturba-
ciones y trastornos & que dan margen en la vida moderna la co-
dicia desordenada de las grandes empresas 6 poderosas entidades
financieras, frente al interés individual, 6 las demasias de este in-
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terés individual, que 4 la sombra de la asociacion legal, 6 por con-

fabulacién 6 magquinaciones ilieitas, busea la satisfaceidn 4 sus
apetitos con métodos que atentan 4 la libertad del trabajo y 4 la
propiedad en eualquiera de sus varias formas; que es lo mismo
que atentar contra lo més fundamental del orden piiblico.

Pero no sucede lo mismo con relacion & problemas y dificulta-
des que 4 lo mejor suscita, como cuestiones graves, la agitacidn
politica, en la cual tanta parte toman las pasiones de secta 6 de
partido. Porque en ese Codigo penal estdn previstos los delitos que
sa cometen por Ministros eclesidsticos que ejecuten actos 6 hagan
declaraciones que comprometan la paz del Estado, 6 se opusieren
4 la observancia de sus leyes (art. 144), 6 provoeasen su inobser-
vaneia.

En ese Codigo estd prevista la responsabilidad de los funeciona-
rios piblicos que, abusando de su cargo, comprometiesen la digni-
dad 6 los intereses del Estado rart. 149).

En ese C4digo estin previstos los delitos que se cometan contra
la Constitueion y con ocasion del ejercicio de los derechos indivi-
duales por la Constitueidén garantizados (tit. 2.9),

Y no quedard sin sanecidn ningn hecho justiciable & que dé
origen la reunion ilegal, la asociacion ilieita, la libertad de la
prensa, del libro, de la edtedra y del pilpito, si se observan fiel-
mente los preceptos del Codigo penal (cap. 2.° dal tit. 2°, y articu-
los 278 y 279 del eap. 7.2 del tit. 3.% del libro 2.9).

Y esto conviene hoy recordarlo, no al Ministerio piblico, que
lo tiene bien sabido, sino mediante la accion fiscal, 4 determinados
funcionarios piblicos, individuos y corporaciones, que confunden
dos cosas, si no enteramente opuestas, perfectamente distintas: el
derecho, siempre digno de respeto, y el interds, no siempre licito
¥ en ocasiones poco respetable y atendible.

Y la misma distineién que entre el derecho y el interés precisa
establecer entre las ideas y los actos, .

Ya no es posible hablar de ideas legales & ilegales: todas las
ideas v todos los partidos tienen derecho al amparo de la ley.

* Negar esto seria ir contra lo mds fundamental del régimen im-
perante.

Pero en nuestro Codigo penal, inspirado, como la Constitucitn
rque le di6 origen, en el més escrupuloso respeto 4 la coneiencia y
& la libertad del ciudadano, estdn bien determinados los actos
punibles que, particulares & funcionarios, pueden cometer en

‘el ejercicio 6 con ocasion del ejercicio de los derechos indivi-

duales.



— 108 —

La censura, la eritica, por apasionadas que sean, mientrag no
comprometan la paz piiblica, mientras no provoquen la inobser-
vancia de las leyes, mientras no ataquen la Constitucién del Es-
tadeo y cuanto por la misma estd declarado inviolable, son perfec-
tamente licitas. Lo que no puede tolerarse, porque la ley penal no
lo consiente, es que altas jerarquias, funcionarios piblicos, ni en-
tidades ni corporaciones que, si no son parte del Estado en cuan-
to 4 la funecién, reciben de &l auxilio, sueldo 6 personalidad,
pratendan, para los actos abusivos que realizan, igual respeto y
legalidad que para las ideas en que se inspiran, pues para lograr
pretension semejante fuera menester que antes se desprendieran
de aquella jerarquia, titulo 6 personalidad que hace & sus actos
distintos de los realizados por enalquier cindadano.

Esta, diferencia entre la legalidad de las ideas y la legalidad de
los actos, y la mayor 6 menor gravedad de éstos segiin quien los
realiza, es sencillisima en el derecho penal. Y en cuanto 4 este
ultimo aspecto, no puede desconocerse la importancia del acto se-
gin el autor, porque en el derecho penal sustantivo y adjetivo
;onstituye casos de excepeidn.

La agresion conira un particular no constituye el mismo delito
que la agresion contra la Autoridad 6 sus agentes.

La injuria & un particular, dirigida 4 una Autoridad, haca va-
riar el nombre del delito y de la pena.

Y si el autor de un delito es un funcionario piblico, un Obispo,
un Gobernador, un Magistrado, segiin sea, asi el procedimiento es
distinto del ordinario, y distinto el Tribunal que ha de conocer del
liecho justiciable.

De todas estas consideraciones se deduce una regla fundamen-
tal para la observancia de las leyes; y es que & ella vienen mds
obligados Jos que estan mis alto, no sé6lo porgue de loalto viene el
ejemplo, sino ademés porque en favor de esas jerarquias superio-
res establece la ley penal garantias de respeto, de honor y defensa,
que no son comunes 4 los demés ciudadanos. También es conve-
niente que en todo lo que se reflere al ejercicio de los derechos in-
dividuales, no se confunda el ejercicio del derecho con la injusta
pretension de amparar 4 su sombra intereses y fines contrarios 4
la dignidad del Estado, 4 la dignidad del Poder ptblico y 4 1a con-
veniencia social,

El derecho de asociacion, acomodado 4 los preceptos de la ley
que le regula, no es licito convertirlo en seguro de industrias que
defraudan al Fisco y rompen el equilibrio de las leyes naturales
de la libertad del trabajo y del trdfico, ni menos aprovecharlo para
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constituir centros de propaganda ¢ de conspiracién contra los Po-
deres del Estado y sus instituciones.

N ﬁ[’/ El Ministerio fiscal, respondiendo 4 sus fines, debe promover

Y activa investigacion sobre la legalidad de la constitueion y funcio-
namiento de las asociaciones de todo género, puesto que la ley no
excluye ninguna, y pedir la disolucién de cuantas se hallen fuera
de ella al exigir la responsabilidad en que hayan incurrido los que
la infringieron.

De igual manera debe proceder sin ning(dn linaje de considera-
ciones contra todos aquellos que, desempenando cargo piblico &
funeién oficial, promuevan la desobediencia 4 las leyes y 4 las dis-
posiciones del Poder ejecutivo, ya lo hagan de palabra 6 por medio
de la imprenta; y si los autores de semejantes transgresiones, por
la jerarquia 6 el cargo que tuvieren, han de ser juzgados por el
Tribunal Supremo, los Sres. Fiscales del lugar en que el hecho
se realice lo pondrdn inmediatamente en mi conocimiento.

Solo de esta manera, y procurando que todos se mantengan den-
tro del mas escrupuloso respeto, se fortalecera la disciplina so-

cial, sin la cual es imposible la paz, el honor y el bienestar de los
pueblos,

]

Sobrio quiero ser al llamar la atencion de V. S. sobre las cues-
tiones que sirven de asunto 4 la dltima parte de esta circular, por-
que ni mis deberes, ni las pruebas que tengo de las brillantes con-
diciones que enaltecen al Ministerio fiscal, permiten que diga nada
que autorice 4 dudar de la inteligencia é ilustracion de los repre-
sentantes de la ley. Pero es bien insistir en saludables apercibi-
mientos de doetrina y de conducta, que si no son necesarios para
la disciplina del Ministerio fiseal, tendrén eficacia para asegurarle
la confianza de la opinidn pibliea y del Gobierno de 8. M. (Q. D.G.).

Jam#és se encarecerd bastante la importancia de la leyes ad-
jetivas; de su exacto y riguroso cumplimiento pende mds que de
ninguna otra garantia el interés de la justicia. Todos los dere-
chos consignados en la Constitucién y en las leyes sustantivas sa-
rén un sarcasmo cruel si no tienen su amparo y natural desenvol-
vimiento en las leyes procesales, 6 si éstas e aplican con irritante
desigualdad, 6 se dejan incumplidas por negligencia inexcusable,
Hechos justiciables que alarman la coneciencia pablica ¢ eseanda-
lizan la opini6n, y no se persiguen por temor 6 recelo de que pue-
dan entorpecer las pesquisas judiciales influencins extrafas 4 |8
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administracién de justicia; sumarios instruidos mucho tiempo des-
pués de ocurridos los delitos & de que éstos fueron denunciados;
sumarios proseguidos con lentitud inexplicable, embrollados con
diligencias innecesarias, terminados luego sin auto de procesa-
miento, 6 sobreseidos al fin porque en la instruceidn no se depuran
hechos que tienen su momento adecuado para esclarecerlos en el
juicio oral; retiradas de acusacion por lalta de prueba, cuando ha
debido contarse con la necesaria para pedir la apertura del juicio,
y seria inicuo haberlo pedido sin disponer de esos elementos; pri-
siones preventivas, acordadas sin causa bastante, 6 libertad provi-
sional denegada en muelios casos por arbitrios que la ley faculta,
pero que son incompatibles con el respeto debido & la personalidad
humana, 6 con las seguridades que el reo, por su educacion, su es-
tado y su propio interés, ofrece de presentarse al Juez luego que
para ello se le requiera, serian cosas que, de existir y tolerarse, ha-
rian mds dafio 4 la Administracion de justicia y 4 la dignidad de
un pueblo, que el error, la torpeza 6 deficiencia de las leyes.

Afortunadamente para Espaiia, sus leyes de enjuiciar no pue-
den ser mis sabias y acertadas: la opinion asi lo eree, y ojala que
hubiera juzgado siempre de igual modo la forma de aplicarlas,
al estiinar la independencia de los Tribunales y la idoneidad del
Ministerio fiseal. Y en la confianza de que éste me prestard su de-
cidido y valioso concurso, me permito recordarle sus deberes y
atribuciones, sefialados en el art. 838 de la Ley orgénica del Poder
judicial; entre otros, los de velar por el cumplimiento de las leyes,
reglamentos, ordenanzas y disposiciones de cardcter obligatorio
que se refieran 4 la Administracion de justicia y reclamar su ob-
servancia; promover las correcciones disciplinarias en los casos
que procedan; cuidar de la ejecuciton de las sentencias en los plei-
tos y causas en que hayan sido parte, & cuyo efecto tendrdn el de-
recho y el deber de visitar los establecimientos penales, para ins-
peccionar si las sentencias se cumplen en la forma que fueron die-
tadas; poner en conoecimiento del Tribunal Supremo y del Gobier-
no los abusos ¢ irregularidades que notaren en los Juzgados 6 Tri-
bunales, cuando no alcancen de otro modo su remedio; investigar
con especial diligencia las detenciones arbitrarias que se cometan,
¥ procurar su castigo; excitar las visitas de inspeceitn, 4 que se re-
fieren los arts, 585 y £86, conforme 4 lo dispuesto en el 715 de la
misma Ley.

Tampoco, por mal entendido compaiierismo, ni por razones de
una supuesta solidaridad, ni por motivos segundos de cualquier
grden que sean, puede el Ministerio fiscal dejar de cumplir los al-
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tos deberes que la Sociedad le confia; en su consecuencia, de-
berd V.S. poner singular empefio en afirmar la personalidad del
Fiseal, cuidando de que la opinién se percate yse dé por notifi-
cada de que, por nada ni por nadie, quien tiene la misién de exigir
la estricta observacion de las leyes y el encargo de represeritar al
Gobierno de S. M. (Q. D. (x.) en sus relaciones con la administra-
cidn de justicia, desatiende la vigilanela debida, ni olorga su be-
nevolencia & transgresiones ¢ abusos de ninguna clase, que pue-
dan perjudicar en poco & en mucho cualquier interés legitimo.
Llamo la atencién de V. 5. sobre la importancia que tienen en
maleria criminal los preceplos establecidos en los arts, 202, 197
y 198 de la Ley de Enjuiciamiento criminal, pues el legislador,
respondiendo & exigencias del progreso juridico, puso en el exacto
cumplimiento de los términos tan deecidido empeiio, que no bas-
tandole las disposiciones generales de la jurisdiccion diseiplina-
ria, ordend las expresamente sefialadas en los arts, 198, 199 y 200,
que’ si hasta ahora no hubieran evitado dilaciones injustificadas,
serd preciso que, en lo sucesivo, las hagan imposibles.

Debera V. S. recordar # sus delegados lo dispuesto en el art. 3.4
de la ley de Enjuiciamiento criminal, y proceder, en su caso, con-
forme 4 lo preceptuado en el art 325 de la misma ley. Igualmente
cuidard V. S., de que sea flelmente cumplido lo que establece el ar-
ticulo 302 de la ley de Enjuiciamiento eriminal. La ley por una
parte, y de otra el espiritu que informa la legislacién procesal, no
permiten que el sumario permanezeca en secreto sino el tiempo de-
terminado, salvo los casos en que la reserva sea de necesidad ab-
soluta. '

El Ministerio fiscal debe ejercitar en éste, como en otros puulos,
una vigilancia constante en favor de los derechos del procesado.

También cuidard V. 8. del cumplimiento de los arts. 5.0, 528
y 537 de la ley procesal, para que la prision provisional se efeclie
solo en los casos de necesidad y en la forma menos gravosa 4 la
persona y representacion del ineulpado, y que sdlo dure mientras
subsistan los motivos que la hicieron necesaria.

El Ministerio fiscal debe exigir del Juez instructor, utilizando
los Tecursos que las leyes ponen en su mano, que en los autos de
procesamiento y de prision haga constar el cargo esencial y los
principales motivos de la resolueién que priva de libertad al pro-
cesado; y no habra de prestar su asentimiento 4 [drmulas vagas,
incompatibles con la ley y con el derecho del inculpado & conocer
los fundamentos de aquella resolucitn; derecho sagrado, del cual
al Ministerio pablico debe ser el més decidido custodio.
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Y en tan buen camino, y con el noble propdsito de investigar
siempre la procedencia del autode procesamiento y de prision, el
Ministerio fiscal extremard su celo, cuando se trate de procesos
contra Ayuntamientos y Diputaciones provineiales y la prensa, 4
fin de que en ninguna ocasién se dé lugar 4 la sospecha de que la
Administracion de justicia se halla al servicio de intereses de par-
tido, ni se trate de explicar por tan dariosa influencia log sobresei-
mientos y absoluciones que ponen término & dichos procesos des-
pués de haber producido en las pergonas y en las cosas danosirre-
parables.

Como regla general de condueta, bastard que el Ministerio fis-
cal no vea en el procesado y en su digno delensor adversarios &
guienes hay que veneer.

Al Ministerio fiscal incumbe m4s alta mision; fuera de toda lu-
cha de escuela y extrano 4 todo pugilato de amor propio, debe
cuidarse s6lo de hacer oir el lenguaje sereno de la razdn y de la
ley, que es contrario & todo linaje de odios y apasionamientos.

Determinado mi criterio en estas malerias, sGlo me resta ex-
presar & V. 8. la confianza que pongo en su ilustrada cooperacion
y en la de los dignos funcionarios que.estin 4 sus 6rdenes, y mi
sincero deseo de que me ofrezcan ocasiones (recuentes de aplauso,
y de especial recomendacidn al Gobierno de 5. M. (Q. D. G.) por
aclos de celo, abnegacion & inteligencia que en el Ministerio fiscal
son ordinarios. Sirvase V. 5. darme cuenta de quedar enterado de
la presente circular.

Dios guarde 4 V. S. muchos aios. Madrid 4 de Mayo de 1901.—
Juan Montilla.—Sr. Fiscal de la Audiencia de ...
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El erédito adquirido por los industriales y eomereiantes con su
inteligeneia y laboriosidad tiene su representacion en las marcas
debidamente registradas, con arreglo 4 lo previsto en el Real Da-
creto de 20 de Noviembre de 1850 y disposiciones posteriores que
lan fijado su aleance para su mejor aplieacidn, y por ello es fre-
cuente que personas no bien avenidas con la moral ni con el de-
recho, deseosas de obtener por la venta de sus produectos un luero,
en perjuicio de quien tiene acreditada la bondad de los suyos, y no
pocas veces del piblico en general, que toma por hueno lo que en
realidad no tiene la condicion de tal, usurpen dichas marcas, ya
falsificdndolas en el sentido genuino de la palabra, ya imitdndolas
de manera que el comprador, y aun el comercio, se confundan,
porque fiados en la buena fe que debe guardarse en todoslos actos
industriales y mereantiles, no hayan hecho un minueioso examen
y hasta cotejo entre la marea legitima y la contrahecha.

El Real Decreto citado de 20 de Noviembre de 1850, que es la
legislacion fundamental en la materia, establece las reglas para
la concesidon de las mavcas de fdbrica, gue mas adelante, por la
Real Orden de 20 de Septiembre de 1380, se hicieron extensivas 4
las del comereio, y la publicacién de aquél vino & hacer posible la
aplicacion de las disposiciones que el Codigo penal de 1848 y el
reformado de 1850 habian dietado para reprimir los abusos que
pudieran cometerse por la usurpacién de los mencionados dis-
tintivos..

Los arts. 211 y 446 del primero de dichos cuerpos legales, que
pasaron & ser los 217 y 457 del segundo, constlituyeron la legisla-
cion penal aplicable desde la fecha del mencionado Real Decreto,
¥ son los que fueron trasladados 4 los arts. 291 y 552 del Cadigo
penal vigente de 1870, con ligera ampliacién en el primero y modi-
flcacion on ambos de la penalidad.

15
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A pesar de ello, hubo quien tratd de sostener que el derecho 4
usar una marea no podla extenderse hasta prohibir el de utilizar
una parecida.

La cuestion llegé hasta el Tribunal Supremo por medio de re-
cursos, no solamente en lo eriminal, sino también en materia ci-
vil, y el indsalto Tribunal de la Nacion, con la sabiduria que le es
peculiar, declaré en su sentencia de 20 de Marzo de 1876, que co-
mete el delito de falsificacién de marea, pravisto y penado en el
articulo 201 del Cédigo penal, el que utiliza una que, aunque tenga
diferencias con la que legitimamenle usa un industrial ¢ comer-
ciante, son aquéllas insignificantes, y las que, naturalmente, re-
sultan en toda marea 6 dibujo con el que ge ha intentado imitar un
original; de suerte que no serian conocidas por el pablico consu-
midor, pudiendo tan sdlo distinguirlas los peritos impresores y
grabadores si las examinan con detencidn: y en lade 2 de Junio
del mismo afo, que la falsificacion penada en el citado art. 201
del Cadigo penal no puede menos de entendarse cometida cuando
se imita una marea que, & la simple vista, puede conflundirse con
la legitima, por mds que tenga diferencias mdas 6 menos per-
ceptibles.

La jurisprudencia en materia civil proclamé la misma doctri-
na, como puede eomprobarse por varias senlencias, entre otras,
la de 5 de Mayo de 1887, en la que se consignd que las mareas da
fabrica y de comercio constituyen una propiedad tan legitima y
respetable como las demds que el derecho reconoce, y que la ley
no eonsiente el uso de dichas mareas con indicaciones capaces de
enganar al comprador sobre la naturaleza del produeto, ni el imi-
tarlas de tal soerte, que paeda aquél incurrir en equivocacion 6
error, confundiéndolas eon las verdaderas; la de 14 de Diciembre
del mismo ano, en la que, ademds de afirmarse idéntica doetrina,
se resuelve que, conforme 4 la letra y espiritu del Real Decreto de
20 de Noviembre de 1850, la imitacion 6 semejanza fraudulenta
es tan contraria 4 derecho como la usurpacion absoluta y com-
pleta de la marea 4 del titulo industrial, v la de 12 de Junio de 1893
que se refiere al mismo particular.

Fundada en tan sana doctrina, tan eonforme con los prineipios
generales de derecho, que no permiten que los actos que uno rea-
liza perjudiquen 4 otros, ya la jurisprudencia en materia erimi-
nal habia resuelto, en sentencia de 15 de Enero de 1879, que el
acto de continuar utilizando un fabricante una marca de fabrica
para cuyo uso habla sido autorizado otro, después de requerido
por éste para que dejara de hacerlo, si no constituye el delito de
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falsifleacion, da lugar indudablemente al de defraudacién de la
propiedad industrial, previsto y penado en el art. 552 del Cédigo
penal, l

Pero la resolucién en que mds claramente aparece consignada
la doectrina, es la comprendida en la sentencia de 12 de Diciembra
de 1890, en la que se sienta que defrauda la propiedad industrial,
incurriendo en la sancién del citado art. 552 del Cédigo penal, el
que artificiosamente procura y logra expender manufacturasde un
mismo género, contenidas en envases similares 4 los usados por
una fdbrica acreditada, porque induce 4 error sobre su proceden-
cia, bondad y elaboracidn, y establece un medio ilegitimo de con-
currencia enganando 4 los adquirentes del productor; y que asi
procedid el que imitd por medio de una caja los distintivos de otra,
cuya marca y dibujo eran de la propiedad de una razén sacial, por
tener el correspondiente certificado.

s, pues, indudable que la garantia que concede el certificado
‘de propiedad de marca indostrial 0 de comercio, adquirido con
arreglo 4 lo que dispone el Real Decreto de 20 de Noviembre de
1850, no comprende solamente la facultad de usar exclusivamente
la marea registrada, pudiendo impedir su reproduceidn exacla de
tal manera que sea dificil aun 4 las personas experimentadas dis-
tinguir la usurpada de la legitima, sino que extiende sus efectos 4
prohibir la imitacion 6 semejanza frandulenta que pueda dar lugar
4 equivocacion 6 error, confundiendo la marca usurpada con la
verdadera.

Mas la sancidn establecida por el Cédigo penal vigente es dis-
tinta para uno y otro caso. En el primero es evidente que se incu-
rre en el delito de falsificacion, comprendido en el art. x91 de di-
cho Codigo, cuyos eontraventores deben ser castigados con la
pena que el mismo establece; y para cuando ocurre lo segundo, la
sancion ha de buscarse en el art. 552 del propio cuerpo legal.

Esta es la doctrina ajustada 4 la ley y la que por el Tribunal
Supremo ha sido proclamada en las sentencias que quedan men-
cionadas, y los funcionarios del Ministerio fiscal deberdn tenerla
presente al formular sus escritos de conclusiones y al sostener
éstos en el acto del juicio. Y es de verdadera necesidad y de reco-
nocida trascendencia que los representantes del Ministerio pii-
blico fijen su atencidn, cuando de la calificacion de los hechos pu-
nibles se trate, en la naturaleza de éstos, para delerminar con
acierto el concepto legal que los mismos merezcan, pues si se de-
ciden por el delito definido en el art, 201, la penalidad que lLia de
suhcua.rsa es la comprendida dentro de la de presidio correccional
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en sus grados minimo y medio, y el conocimiento del asunto co-
rresponderd al Tribunal del Jurado, conforme & lo establecido por
elart. 4.° nim. 1.% de la ley que regula las funciones del mismo,
y si se resuelve por el delito & que se reflere el art. 552, la pena-
lidad no puede exceder de arresto mayor en sus grados minimo y
medio y multa del tanto al triplo del importe del perjuicio irro-
gado, y en este caso, el conocimiento del juicio corresponderd al
Tribunal de derecho.

En el celo é ilustracion de los Sres. Fiscales y de susauxiliares
confia esta Fiscalia para 2l acertado desempeiio de la referida fun-
cion, esperando que en la materia que motiva esta circular han
de proceder con detenido estudio al formular el eserito de conelu-
siones, no olvidando el aforismo juridico de que, en lo criminal,
debe ampliarse lo {avorable y restringirse lo adverso al reo, y que

- una calificacion que resulte exagerada cuando el asunto haya de
|- someterse al Tribunal del Jurado, puede traer como consecuencia
" la impunidad; porque dado el medio limitado de funcionar de di-
eho organismo, si entiende que la peticion es extremada, se ha de
decidir por la negacién de la culpabilidad, ya que en sus facul-
tades no cabe el modificarla.

Como regla de prudencia, deben tener en cuenta los Fiscales
que tanto la ley de Enjuiciamiento eriminal ‘'como la del Jurado,
que se ha de completar por aquéllas en todo lo que expresamente
no disponga, permiten formular las conclusiones en forma alter-
nativa.

./ En suma: los Fiscales de las Audiencias deberin lener presente
para formular sus conclusiones, en los procesos sobre usurpacion
de marecas industriales y de comereio, lassiguientes instruceiones:

Primera, Cuando se trate de imitacion servil 6 de copia idén-
tica de la marca legitima, calificardn los hechos como eonstitati-
vos del delito de falsificacion, comprendido en el art. 291 del Co-
digo penal.

Segunda. - Hardn la misma calificacidn cuando la imitacion de
la marca no se haya hecho de una manera completa, pero side
modo que, aunque tenga diferencias la usurpada con la legitima,
no sean éstas de las que puedan ser conocidas 4 simple vista por
el pablico, sino que para ello se necesite detenido examen ¢ peri-
cia en el grabado ¢ arte de imprimir.

Tercera. En el casode que la imitacion se realice dolosamente,
en términos que dé lugar & equivocacion 6 error, por més que en-
tre la marca usurpada y la legitima existan diferencias, deberdn
calificar los hechos eomo constitutivos del delito de defraudacion
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de la propiedad industrial, definido y penado en el art. 652 del Co6-
digo penal.

Cuarta. Sila naturaleza de los hechos asi lo aconsejaran, for-
mulardn las conclusiones en forma alternativa, eomprendiendo
los dos expresados delitos.

Del conocimiento de esta circular se servird darme cuenta,
Madrid 20 de Mayo de 1901.—Juan Mon{ilia.—Sr. Fiscal de la
Audiencia de...
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Contestando este Centro & consulta formulada por el Fiscal de
la Audiencia de Vitoria, se le manifest6 que la pesea del eangrejo
de rio, sin licencia & con infraccién de las Ordenanzas aprobadas
por Real Deereto de 3 de Mayo de 1834, constituye, segiin los ca-
sos, las faltas previstas y castigadas en los articulos 608, nime-
ros 1.% y 3.9, y 615, nim. 2.°, del Codigo penal.

27 de Septiembre de 1900.

=
* %

Por condueto del Fiscal de la Audiencia de Gerona, se comu-
nied al munieipal de Figueras, que se habia resuelto desistir del

' recurso de casaci6n por infraceion de ley preparado por dicho fun-

cionario en cierto juicio de faltas, en atencién 4 que, aun prescin-
diendo de si el principio acusatorio que informa la Ley de Enjui-
ciamiento criminal, es 6 no extensivo 4 los juicios de faltas con-

. forme al preceplo contenido en el art. 620 del Codigo penal, en la

aplicacion de las penas sefialadas en el libro 3.2 proceden los Tri-
bunales segin su prudente arbiirio, dentro de los limites de cada
una, atendiendo 4 las circunstancias del caso; y que, por consi-
guiente, no existe preseripcion legal que en esta parte pueda ci-
tarse como infringida, toda vez que la efleacia de las circunstan-
cias atenuanies 6 agravantesen los juicios de faltas, depende del
prudente arbitrio de los Tribunales, sagiin tiene declarado este Su-
premo Tribunal en sentencia de 17 de Octubre de 1891, entre otras;
por lo que no puede desconocerse la facultad del Juez sentenciador
para imponer en el caso actual la pena que dentro de los limites
respectivos ha estimado procedente.
16 de Octubre de 1900.

L

Vitoria.
Arts. 808, m&-

meros 1 ¥y 3.°,
y 615, ndm, 2.9,
del Cddigo pe-
nal,

Gerona.

Art. 620 dol
Cédigo penal.
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Palma. ~
Comtradiesidn
entre Ins contes-
taciones del ve-
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Arts BIS y 810
do lu Ley do En-
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minal,
V.

[

Chceres.

Art. 60 do la
Ley del Jurado.

Logrofio.
Arts. 9.° ni-

mero 3., ¥ 10,
nim 0.%, del 06-

digo penal.

Desistid esta Fiscalia de un recurso de casacion interpuesto por
el Fiscal de la Audiencia de Palma, que entendia se hablan que-
brantado las formas del juicio en cierta causa de homicidio,
porque negada la culpabilidad del procesado no podian producir
efecto alguno las eontradieciones que se observaban en las contes-
tacionesdadas’d algunas de las preguntas del veredicto, segiin tiene
declarado este Supremo Tribunal en reiteradas ocasiones.

17 de Octobro de 1800,

L]
a8

Preparado recurso de casacion por el Fiseal de la Audiencia de
Sevilla, contra resolucién dictada en un incidente de ejecucion de
sentencia, en causa por defraudacién de la propiedad literaria, al
desistirse del mismo se manifesto & dicho Fiscal que, con arreglo 4
lo prevenido en los articulos 848 y 849 de la ley de Enjuiciamiento
criminal, el recurso de casacion por infraceion de ley solo procede
contra los autos que taxativamente determina el primero de los
citados articulos, entre los que no figura la resolucién recurrida, 6
contra las sentencias definitivas que ponen término al juicio cri-
minal resolviendo sobre la delincuencia de los reos é imponiendo
la pena correspondiente al delito y sus eircunstancias.

19 de Octubra de 1000,

A consulta del Fiscal de la Audiencia de Céceres, se contestd
por este Centro, que el art. 69 de la ley que establecio el juicio por
Jurados no es aplicable 4 los procesosen cuya resolucion no in-
terviene el Tribunal popular, pues el precepto que contiene es pe-
culiar del procedimiento en que ejerce sus funciones dicho Tribu-
nal y para un trimite en el mismo establecido, y no cabe se le dé,
por interpretacién extensiva, mayor alcanee del que la ley le did.

47 de Noviembre de 1900,

L
L

La Audiencia provineial de Logrono, en causa seguida por el
delito de homicidio, dicté sentencia condenaltoria contra dos pro-
cesados, apreciando en favor de ambos la circunstancia atenuante
de haber procedido en vindieacién préxima de una ofensa grave.

El Fiscal de aquella audiencia, con un celo que le honra, pre-
paré recurso de casacion por infraceion de ley, fundado en la de-
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claracion del veredicto de haberse cruzado primeramente entra
procesados y victima algunas frases desagradables, lo cual excluia
la necesidad de vindicar Jas ofensas del interfecto; y ademds, por-
que la Seeciéon de derecho no habia estimado la agravante de
abuso de superioridad, 9.* del art. 10, por considerarla incom-
patible con la ecircunstancia de atenuacién anteriormente men-
cionada.

La Figsealia deeidié no interponer el recurso, manifestindolo
asi al Fiscal recurrenie en comunicacion motivada, funddndosge
en que la Sala sentenciadora tuve en cuenta, para apreeciar en fa-
vor de ambos procesados la circunstaneia 5% del art, 5.%, que el
Tribunal popular declaré en las contestaciones dadas 4 las pre-
gunta.s 7.4, 82 y 0.4 del veredicto, que aquéllos acometieron al in-
terfecto después de haber sido agredidos por éste; pues el hecho de
dar un pufietazo y de arrojar una piedra es constitutivo, por lo
menos, dé una grave ofensa, que coloca & loslque la sufren en el
caso de vindicarla inmediatamente. Es cierto que en este caso, uno
de los procesados, menor de diez y ocho anos, dirigié 4 su eontrin-
cante algunas palabras en tono provocador, y que el otro intervino
también en la cuestion; pero tales circunstancias no pueden justifi-
car las agresiones del interfecto hasta el punto de despojarlas de
su cardcter gravemente ofensivo.

En cuanto al abuso de superioridad, es elaro que generalmente
dos personas tienen més fuerza que una sola; pero para que tal
circunstancia pueda estimarse como agravante del delito, se ne-
cesita probar el concierto previo de los agresores que sumany
combinan sus fuerzas de un modo consciente para dominar y de-
bilitar las del adversario, y este Centro no encontrd en el veredicto
elementos de hecho que permitieran alegar la hipétesis indicada.

14 de Diciembre de 1800.

-
L

Consulto el Fiseal de la Audiencia de Oviedo, qué gestitn debe-
ria intentar el Ministerio piiblico contra los autos en que se acor-
dara la suspensidén indefinida de un procedimiento eriminal hasta
que se resolviera una supuesta cuestion prejudicial de cardcter
civil; contestdndosele, de acuerdo con sus indicaciones, que el
art. 848 de la ley de Enjuiciamiento eriminal no autoriza el re-
curso de casacidn contra los autos 4 que se refiere el art. 4.9, pa-
rrafo 1.% de la indicada ley procesal, conforme 4 euyo precepto
es potestativo en el Tribunal fijar ¢ no el plazo de la suspension,

Ovledo.

Art. 10 do Tn
Loy de Enjuicia-
miento eriminal.
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que no habra de exceder de dos meses, para plantear la cuestién
prejudicial ante el Juez 6 Tribunal competente.

El Ministerio piblico debe, por lo tanto, vigilar por el estricto
cumplimiento de lo prevenido en el parrafo 2.° del precitado ar-
tieulo 4.% solicitando que se alce la suspensién y continte el pro-
cedimiento, tan luego como transcurrido el término de dos meses
no haya acreditado el interesado que le utiliz6 para los fines ex-
presados.

14 de Diciombre de 1800,

En causa seguida por injurias proferidas contra un funcionario
piblico constituido en autoridad, se ofreeit al Fiscal de la Audien-
cia de Huelva la duda de si deberia oponerse en el acto del juicio
4 que los testigos de la defensa econtestasen & preguntas que tuvie-
sen por objeto el probar la verdad de las imputaciones tenidas por
injuriosas; y de si procederia el recurso de casacion por infracecion
de ley contra la sentencia absolutoria que se fundase en la demos-
tracion de los hechos imputados.

La Fiscalia contestt que el parrafo 3.2 del art. 659 de la ley de
Enjuiciamiento eriminal, niega expresamente la procedencia de
recurso alguno contra los autos en que se admita la prueba pro-
puesta por las partes, y por consiguiente, en el caso particular que
originaba la consulta, seria ineficaz la protesia que formulara el
Ministerio piblico, cuando en el acto del juicio oral depusieran los
testigos de la defensa en el sentido de corroborar las imputaciones
del supuesto injuriador, mucho més si se tiene en cuenta que la
calidad de empleados piblicos de los ofendidos hace pertinente,
con arreglo al parrafo 1.9 del art. 475 del Cadigo penal, la practica
de la prueba que tienda 4 demostrar la exactitud de las imputa-
ciones, debiendo interpretarse tal disposieitn legal con la posible
amplitud, segin doctrina del Tribunal Supremo, que en repetidas
sentencias, entre otras las de 4 de Junio y 18 de Septiembre de
1888, tiene declarado que el art. 475 no distingue entre los emplea-
dos que tengan cardcter de autoridad y los que carezean del mis-
mo, porque comprende & todos ellos.

28 de Diclembre da 1000,
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A la consulta formulada en tal sentido por el Fiseal dela Au-
diencia, se contestd diciendo que para resolverla con acierto era
preciso partir de los términos en que se halla concebido el art. 303
de la ley de Enjuiciamiento criminal, que al encomendar & los
Jueces de instruceion la formacion de los sumarios por toda clase
de delilos, establece la excepeion respecto 4 las causas reservadas
especialmente por la ley orgénica d determinados Tribunales.

Esta ley y la adicional & la misma, en los arts. 276, 281 y 281 de

la primera, y 4.° de la gegunda, establecen una competencia espe-
eial para conocer de las causas por delitos cometidos por todos los
funcionarios del Ministerio Fiscal 4 que las mismas se refieren,
gin comprender 4 ninguno de los que en Tribunales especiales ejer-
cen funciones andlogas; circunstancia digna de ser notada, pues
dichos preceptos demuestran que el legislador tuvo en cuenta la
existencia de aquellos Tribunales al establecer esa competencia
especial respecto & las instruldas contra determinadosindividuos
que forman parte de los mismos, como los Jueces eclesidsticos,
Audiencia de la Rota, Consejeros de Estado y Ministros del Tribu-
nal de Cuantas.
4 La ley de 22 de Junio de 1801 sobre ejercicio de la jurisdiccion
Contenciose-administrativa, al ocuparse de la organizacion de sus
Tribunales dispuso que & los funcionarios encargados de represen-
tar 4 la Administracién del Estado en los asuntos de que conozca
el Tribunal de lo Contencioso-administrativo, fuera aplicable lo
dispuesto en el art. 11 de la ley orgédnica del Tribunal de Cuentas,
conforme & cuyo precepto los expresados funcionarios forman
parte del Ministerio fiscal del Reino y tienen la misma categoria,
distintivos y consideraciones que los de los demas Tribunales Su-
premos; preseripeion gue no hizo extensiva 4 los que en los Tribu-
nales provinciales ejercen andlogas funciones, y que, por lo tanto,
no forman parte del Ministerio fiscal del Reino, ni tienen la cate-
goaria, distintivos ni consideraciones otorgados 4 los de los Tribu-
nales ordinarios de su grado.

Atendiendo 4 esos preceptos legales no puede admitirse que los
Abogados del Estado que ejercen el cargo de Fiscales de los Tri-
bunales provineiales Contencioso-administrativos estén en tal con-
cepto sometidos 4 un Tribunal exeepcional, ni aun interpratando
extensivamente el texto del citado articulo 303 de la ley procesal.

En su calidad de funcionarios administrativos, conforme al ar-
ticulo 89 del Reglamento orgdnico del Cuerpo, cuando prestan ser-
vicio en un centro administrativo, distinto de la Direceion gene-
ral de lo Contencioso, tienen la consideracion de Jefes de Seceidn,

Sevilla.

Tribunal com-
petente para ins-
truir sumario
contra loe Abo-
gudos del Estado
que ejerzan el
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nales provineis-
les Contencioso-
administrativos.



Sevilla. //(}

Att. 415 del
Cédigo penal.

Lédrida.

Arn:l:!‘.l ¥ 02
delCédigo penal.

- 120 —

y segin el art. 55, en los actos oficiales 4 que concurran con los Je-
fes de las dependencias de Hacienda ocupan el mismo lugar y son
considerados como éstos; y pues la ley no fija competencia espe-
cial por razén de funciones administrativas y inicamente somete
& Tribunal excepecional 4 las Autoridades de este ramo, ecardcter
de que no disfrutan los funcionarios de que se trata, tampoco en
tal concepto se hallan comprendidos en la excepeion consignada
en el tantas veces citado art. 303 de la Ley de Enjuiciamiento cri-
minal.
24 de Enero de 1801.

| Contestando & consulta del Fiscal de la Audiencia, se le mani-
festd que los Abogados del Esiado no estaban comprendidos en-
tre los empleados & que se refieve el art. 415 del Codigo penal, por-
que dicho precepto legal, anterior 4 la creacion de los cargos de
que se trata, se refiere taxativamente en primer (éemino 4 los
Jueces y funcionarios del Ministerio fiseal, entre los que, como se
dijo contestando la anterior consulta, no pueden reputarse com-
prendidos los Abogados del Estado, aun zuando les estén enco-
mendadas las funciones de Fiscales de los Tribunales provinciales
Contenciozo-administrativos, y en segundo término & los Jefes mi-
litares, gubernativos y econdmicos de una provineia ¢ distrito, ca-
récter de que tampoeo gozan los individuos del referido Cuerpo de
Abogados del Estado.

Asi, pues, si alguna responsabilidad alcanzare 4 los funciona-
rios de esta clase que llevaren 4 eabo los hechos 4 que se refiere
el art. 415 del Codigo penal, no podria ser otra que la gubernativa,
exigible ante sus Jefes, ¢ la en gue hubieren incurrido conforme
4 otlras prescripeiones del propio cuerpo legal, en el caso de que
del conjunto de hechos y cireunstancias resultare indicada.

24 de Enero da 1001,

L]
LB

El Fiscal de dicha Audiencia prepard recurso de easacién por
infraceidn de ley contra una sentencia que estimd comprendidas
en el parrafo 1.° del art. 602 del Codigo penal ciertas lesiones que
hicieron precisa la asistencia facultativa durante quinee dias.

Este Centro acordd no interponer el recurso, y al poner tal re-
solucion en conocimiento del Fiscal recurrente, le manifesto que
la declaracion, contenida en la sentencia recurrida, de que las le-
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siones hubiesen curado antes de seis dias si el perjudicado no hu-

biese ocultado el suceso durante veintisiete horas, circunstanecia

no imputable al agresor, impedlia considerar el hecho como delito,

definido en el art. 433 del Cddigo, y si stlo como una mera falta.
20 de Febrero de 1801,

|/ Al formular el desistimiento del recurso preparado por el Fis- Pamplona.

cal de la Audiencia de Pamplona contra sentencia dictada en Art.8°n."4°,
causa por lesiones, se dijo al expresado funcionario que, dados oq “*4% ¥
Jos coneisos términos en que aparecia redactado el Resultando que

deseribia el hecho, y la afirmacion contenida en el primero de los
Considerandos, de que no s6lo el proeesado obrd en propia defensa,

sino de que tuve necesidad de valerse del cuchillo, no podria pros-

perar el recurso; mucho mds teniendo en cuenta que la sentencia

no contenia indicacion alguna de que el reo tuviera & mano otro

medio que le permitiera repeler la agresién de que fué objeto.

25 de Febrero de 1001.

| Contestando este Centro 4 consulta formulada por el Fiscal de Cadiz.
dicha Audiencia respecto 4 la aplicacion del Real Decreto de in-  Real Decretn
dulto de 7 de Febrero del corriente afio, se le manifesté que des- %2:1:';':2“'1'6?“ &
pués de dictada la Real Orden-Circular de 13 del mismo mes, no

podia ser aplicada la gracia estando pendientes los procesos 4 que

se reflere la instruceion 2.* de la mencionada Circular, mientras

el procesado no se allanare 4 que se le concediera el perd6n, y por

lo mismo habra necesidad de esperar 4 que los interesados soliei-

ten la aplicacion de la Real gracia de indulto.
23 de Marzo de 1801.

Confirmada por el Tribunal Supremo la sentencia que condent
4 un individuo & la ultima pena, y conmutada ésta posteriormente  Cumplimiento
por la de cadena perpetua, surgi6 la duda al Fiscal de la Audien- Jcondent, i
cia de Segovia acerca de si debia computarse & dicho rematado el {mfesareef con-
tiempo de cumplimiento de la condena desde que se declars no ha- g:;?:‘;:-i:gu}':‘;
ber lugar al recurso de casacion admitido de derecho, 6 desde que de I de muerte.
se dict6 el Real Decreto de indulto, para poder dar aplicacitn 4 lo

dispuesto en la ley de 17 da Enero del presente afio sobre abono

Segovia.
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de la prisi6n preventiva, y se le manifest6 que la pena de cadena
perpetua por la que se conmuto la de muerte, habria de cumplirse
en las mismas condiciones que si hubiere sido impuesta en la sen-

tencia.
8 de Mayo de 1001,

/’ Levantada la suspensi6n de las garantias constitucionales en

esa provincia, vuelven los Tribunales ordinarios 4 recobrar la
plenitud de sus funciones, y honor suyo es demostrar que pasados
los momentos de trastorno material del orden piblico, en que es
preciso el empleo de la fuerza para reducir 4 la obediencia 4 los
rebeldes ¢ sediciosos, no necesitan del estado execepeional para
gue las leyes se lleven 4 su debido cumplimiento y se imponga 4 los
responsables el condigno castigo. V. 5. conoce perlectamente las
disposiciones sabiamente establecidas en los eapitulos 1.° y 2.9 del
titulo 3.2 del lib. 2.° del Codigo penal, y lasde los articulos 4.9 y 5.2,
de la Ley de 1.2 de Enero de 1900, el primero de los cuales adiciond
el 248 de dicho euerpo legal, todos ellos destinados 4 la represién
de los delitos de rebelion y sedicidn, y por su examen comprenderd
que la Ley penal ha querido perseguir y castigar, no solo el hecho
momenténeo, sino la organizacion, la confabulacitn, la asocia-
cién y las publicaciones que han preparado su comisitn; aspira-
cion perfectamente logica, porque nada seria mas eruel & injustlo,
que castigar & los meros instrumentos de un delito y no perseguir
4 los que con la predicacion, la organizacion, el ejemplo y el di-
nero, son los verdaderos responsables de la rebelion ¢ la sedicion,

Y en esto se ha de fundar y 4 este fin debe encaminarse la con-
ducta de las Autoridades si se ha de llevar & cabo el proposito de
la ley y se ha de redimir Cataluiia de la amenaza que pesa sobre
ella y que compromete 4 un tiempo la paz interior y el desarrollo
de su riqueza. Porque, en efecto, no habria ejemplaridad casti-
gando 4 los meros instrumentos y dejando libres & los creadores y
directores del movimiento, ni se conseguiria la defensa que se bus-
ca, de la Sociedad, si restablecida la calma y apagado el tamulto
de las calles, la represion se redujera d la prision 6 castigo de
unos cuantos criminales vulgares y quedasen impunes los que Ca-
talufia entera conoce y seiiala como autores del movimiento ¥
causantes de tamafios males. Y la gravedad aumentaria y llega-
ria & su altimo extremo si pudiera creerse que esas personas es-
capan 4 la aceidn de la justicia por la posicién social que ocupan
0 las influencias de que disponen,
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Para eso el Cddigo penal, ademds de las disposiciones que en
su lib, 1.° y como de cardcter general dieta para la determinacion
de los responsables, lanto por actos maleriales de ejecucitn, como
por induecion i otro concurso de voluntad, pena, no sblo al ejecu-
tor del delito, sino el enlace, la sistemnatizacion, la propaganda y
la preparacion del acto eriminoso, haciendo asi ver que la rebe-
lion y la sedicion, por su propia naturaleza, son delitos graduales
y colectivos; cuya represion y castigo requiere y exige la persecu-
cion de los delincuentes bajo todas las formas y desenvolvimientos
que van presentando.

Si la ley no se entiende de esta manera, si no se aplica de este
modo y no se lleva 4 sus legitimas eonsecuencias, habra sido in-
util el empleo de las graves medidas que el Gobierno se ha visto
eu la precision de tomar y que el espiritu pablico, alarmado ¢ iu-
yulelo, no ha creldo desproporcionadas al mal yue se trata de re-
priwir,

A este electo, importa la perseverancia de los Tribunales ordi-
uarios eu la persecucion de los expresados delitos. Si al cesar la
accion militar y restablecerse la normalidad hubiera de darse por
terminada la represion, poco 6 nada se hubiera alcanzado. Es pre-
ciso, por ello, que los ‘I'ribunales del fuero comin, con constante
decisivn y sin desiwnayos, continien la labor comenzada por lus mi-
litares, aprovechando en beneficio de la ley, las facilidades que lu
suspension de garantias concedid 4 éstos para el mejor esclareci-
mienlo de los hechos y determinacion de los culpables, y desarro-
llando sobre esta base tan importante y que tan expedito les bha
dejado el terreno, el ejercicio de sus funciones para lograr el Ho
gue la Sociedad espera fundadamente de su intervencion.

No olvide V. 5. que la especial naturaleza de los delilos de re-
belion y sedicion, ha exigido que la Ley penal, haciendo excepeion
del prineipio general, reprima en ambos la conspiracion (arts. 249
y 294 del Codigo penal) y en el primero la proposicion, y que para
ello es preciso que los ‘Tribunales procedan con la mayor disere-
eidn; pero sin vacilaciones, haciendo constar los elementos consti-
Lutivos e Ias expresadas transgresiones, para la aplicacion en su
caso de lo prevenido en el art. 5% de la citada Ley de 1.° de Enero
de 1800 y del 15 de la de 30 de Junio de 1887, que reguld el ejerciciv
del derecho de asociacion.
¢ Teniendo V. S. en cuenta estas consideraciones y las demds

"que su reconocido celo le ha de inspirar, ejercite la accion penal
en todos aguellos casos en que tenga conocimiento de la comision
de dichos delitos y no se hubiese procedido de oficio; coadyuve 4

1§
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la investigacion de los mismos interviniendo personal y activa-
neute, ya por si, ya por medio de sus auxiliares, en la instruceién
de los sumarios, haciendo las peliciones que considere arregladas
4 la Ley, y formule y sostenga en su dia las conclusiones que esti-
me procedentes en derecho.

Asimismo cuidard de dar cuenta & esta Fiscalia de la incoa-
cion de los sumarios que en la circunseripeion de esa Audiencia se
instruyan, y cada ocho dias, del estado y adelantos de los mismos;
sin perjuicio de hacerlo en todas las ocasiones en que se pmaentﬂ
en ellos novedad digna de ser conocida.

Sirvase V. 8, dar traslado de esta comunicacion 4 los F tsca.laa
de las Audiencias provinciales de Gerona, Lérida y Tarragona, 4
fin de que tengan presente lo que en la misma se previene, en el
caso de que en la cireunseripeién en que ejercen sus funciones
tuviese lugar alguno de los delilos & que se refiere.

Dios guarde 4 V. 8. muchos anios.—Madrid 21 de Mayo de IJUL
—J. Montilla.—Sr. Fiscal de la Audiencia proyincial de Bar-
celona.

.
L

I Deseoso el Fiseal de la Audiencia de Burgos de promover en la

esfera del derecho la correccion del vicio de la blasfemia, que tan

alarmante incremento viene abteniendo, singularmente en los
grandes centros de poblacion, solicité y obtuvo la venia de esta
Fiscalia para dirigir las instrucciones oportunas 4 los Fiscales
municipales adscritos al territorio de aquella Audiencia.

La proyectada Circular fué aprobada y aplaudido el celo del
consullante sin reserva alguna, porque, 4 juicio de este Centro, es
indudabile que la blasfemia puede y debe ser easligada con la san-
cion establecida en el ndm. 2.9 del art. 586 del Codigo penal, que
considera como autores de falta & los que con exhibicion de es-
tampas ¢ grabados 6 eon ofra clase de actos ofendieren la moral y

las buenas costumbres, sin cometer delito.
10 de Julio de 1901

L]
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RESUMEN de los asuntos despachados desde 1.° de Julio de 1900 4 30 de Junio de 1901.
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RESUMEN de los asuntos gubernativos en gue ha intervenido la Fiscalia desde 1. de Julio de 1900
4 30 de Junio de 1901,
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Causas pendientes en las Fiscalias de las Audiencias en 30 de Junio de 1900, ingresadas desde esta focha hasta 30 de Junio de 1901
y pendientes de despacho en las mismas en 1.° de Julio de 1901,

pilen Yostaadis DESPACHADAS POt FISCALIA DESUE 1.° DE JULIO DE 1900 A 30 DE JUNIO DE 190] Cinace
B Y 4 ';:“‘f;u“o A pendiontes
AUDIENCIAS Baate | 10 TORAL | catinendar | Colifeodss | Soltando | Botiitanda | fR | R hé Freall 1
e 1900, 40 de Juno R Nita Jeiciopos, | sobrdsniibients whresinitmtn |y peton: por CAULEs on 30 de Junio
de 1901, juieio oral, jurados litive. provisional, S rebaldia. Sernatbadis A0

Madrid. .o vanrvararnsssmasnsnnnssees 268 7.481 7.749 2,006 811 2.6004 1.466 423 360 7.G65 184

I AlDACEES  susnsivesr s iasiinrsnrnnsias 11 (88 694 354 43 81 182 328 1 699 5
Barcolonflc. s v oaeslsesbsvivsanicnntainsn 03 6,847 6.010 961 348 1.966 2.410 Tt 2783 6,084 2910

| O e e oA e AT 15 1.837 1.352 290 82 280 547 107 10 1.816 a0
R B 5l S v RS A alera i ek e R A 8 1.678 1.681 448 51 200 (B0 217 15 1.4060 15

I CIONTHTRY v oi% vonv v wxis wrin 3 % e e sy my em e rms 3 1.768 1.761 373 87 1393 f0l 356 47 1,758 5
Crannd; vy vosasisaus e e sraine 47 4. 446 4.4903 1.612 156 585 1.621 268 171 4.383 160
19T T e e e e A S 3 1.108 1,108 T 341 192 313 it 17 1.105 3
L e L F e b3 1.961 2.014 668 100 321 630 277 87 1,942 72
PAITR e et i s e & Wathine st s we pe 7 600 03 198 33 45 a1y 8 6 0o &
Pamplonf...ooeirariass a R a e g et Al 14 0E0 094 341 87 120 318 a6 25 077 17
BevllIN. o v asvasionsisaannasnasssani 202 4.381 4.583 938 158 1.314 1,300 180 258 4.512 b3
R ETIO iy o aa P a1d S b h B e 26 2.656 1.700 875 105 763 T44 106 T4 9666 a5
VAIAAOTA. s s v e e e snrnnneennnnnsennns 8 1.385 1.343 875 Bl 260 458 153 35 1,538 5
TR EOTRL e kit s i bb s e A S A ] 1.768 1.£43 40 i 404 498 70 8 1.5718 197
ALNCETITO . , curviars v b ois winsn sely/apute s nun 41 1,657 1,508 524 83 47 409 367 PTH 1.606 24
A e o ey x e e A s e A e e N R AT 33 1.408 1.581 207 122 4740 404 150 38 1.485 44
5 e s e e e o N s e A g 1.092 1.101 4572 51 126 351 167 18 1,004 an
e o e 249 3.544 4.703 1.042 248 56RO 1,029 345 173 7437 356
1213 ey T A A R e T P > 1.221 1421 260 a8 424 825 127 35 1,918 4
O, o2 s »sonimasaysasninnersenens 248 5.018 5.200 1.286 193 718 1.842 501 BT 5.997 29 W
DT N o A e O o M 62 834 016 821 i1 199 206 58 10 016 81
Clodad Real.. oo e ivnicavivivavni : 1,156 1.166 373 ¢l 200 e 5 25 1.1566 > i
COrAONR .« cn s amsminvamsninnss anasrionss 45 1,706 1.840 477 61 323 [ 243 129 1.704 40

I LB L A I o W A A L T e 2 i3 1.067 1.106 278 fil 180 440 124 4 1.106 3
GOPONR, v wsx's o s s aainsiansms vowouveass 51 i 826 121 81 154 o04 83 29 813 13 I

l CRdRIATAYAL ;v samnosanrriaasinis al 1.038 1.060 dib i1 138 410 113 10 1.080 ]

1 T b A R i i e AT e i R e B 1.720 1.520 421 &G 810 6lb 360 18 1.718 ]

I HUGBCE. . v vwer vanamsrnsnsesn ¥ 188 48 133 #5 101 | 108 il i 638 i
TR dlh o vl i fam Wainaa /et Al i a6 i 2,825 2.808 £t 116 HE L] 130 182 73 2,200 102
Lethivansnsasnnsnasss » 1.907 1.907 274 01 160 680 204 14 1.200 8
EATIORE, i b o s s v ma s s o » 600 600 149 38 121 210 15 4 565 tH
| 6 R R R TR O A MO A 78 816 880 247 48 104 281 67 8 818 7 |
b 1701 SO O Aoy pmd .. 12 1.106 1.907 i) (15 501 431 42 a4 1.145 04 1
AEEAR o o o e e e s A At 281 3.002 J.07a 1.138 107 I.182 6o 168 176 4.791 182
BIOreIfc, v ueininnias AP e . i 1.£90 1454 szl 238 30 A6l 124 02 1. 864 5
Qrgpre S e e e R R A e 20 1.257 1.207 207 41 n3 G20 pLid 23 1.28]1 10
L e e e T e b e AR 2 i25 e 157 al 88 261 137 I K10 8
e B P s v o AW S R AT b e a e e 3 1.503 1.500 450 68 297 619 1635 67 1.4496 10 {r
BRTBIBANON 233 50 iviissisnm (s v mssabion a0 1.708 | 805 42 130 241 402 801 10 1.836 - |
BadEebaslidn, . . i cee v b By 11 357 208 GO 21 50 158 36 15 360 4 r
T LT INE 1o b 1 v e ot N 4 1.407 1.411 402 g2 271 440 178 11 1.408 3 ‘
L N S o B o Ly 4 G645 o 181 a4 67 302 7l 3 655 4
iSori&.......... » 560 550 148 22 51 260 67 3 560 2
' TATYAEONR o 0ivs s o5 momin e 12 961 i 220 G 160 465 111 38 940 aj
[Ternel .............. R O S 3 810 B10 237 41 | 273 215 a5 11 810 3
T e B e ey 30 1.042 1.072 896 102 | 18 | 539 163 a3 1,048 ag i
‘ L e » 303 303 1n3 b 1 ap 162 34 13 ana 3
L TERORR oo a3 4 oo AR W 0w e o o 04 1.160 1.261 44 0d | 104 ‘ 400 186 16 1,243 11 r|

| | '
EITATER s o wma ks 2.800 87,207 £0.597 28.771 t 5.270 [ 18,024 ﬁ 28,428 8.702 3.115 87.817 2,280
B —— - I TSI e e ——— R === —




FISCALIA DEL TRIBUR

—

AL SUPREMO

Juicios orales ante el Tribunal de derecho, terminados desde 1. de Julio de 1900 4 30 de Junio de 1901
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FISCALIA DEL TRIBUNAL SUPREMO
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Resumen de todos los asuntos, sin distincién de procedimientos, despachados por las Fiscalias de las Audiencias desde 1.° de Julio de 1900
4 30 de Junio de 1901, con expresién de los gubernativos pendientes de despacho.
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