INSTRUCCION N2 6/2007

SOBRE LA ENAJENACION DE BIENES DECOMISADOS ANTES DE

DICTARSE SENTENCIA.
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enajenaciéon de bienes decomisados antes de dictarse sentencia. lll.- La

referencia al pronunciamiento de firmeza de la sentencia en el texto del
articulo 374 del Codigo Penal. IV.- Actuacién del Ministerio Fiscal en
relacibn con los bienes intervenidos en los procesos penales. V.-

Conclusiones.

Il. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

La naturaleza y el valor econdmico de numerosos bienes
incautados y sujetos al resultado de los procesos penales, suelen generar
problemas de gestién y de financiacién de los gastos que su depdsito,
conservacion y/o administracién producen, pero, ademas, cuando se trata
de bienes -barcos, automdviles, aeronaves- cuya intervencién cautelar
supone su inmovilizacién, a dicha dificultad se afnade la circunstancia de
que el transcurso del tiempo puede producir un grave deterioro en los
mismos, con la consiguiente depreciacion de su valor. Incluso en
ocasiones los efectos incautados o embargados son fuente de riesgos
para la salud o la seguridad de los ciudadanos.

Aunque tal problematica es comun a la generalidad de los
procesos penales, lo cierto es que el mayor numero de bienes
intervenidos procede de causas tramitadas por trafico de drogas. Por ello



y con el objeto de paliar los expresados efectos, mediante la reforma del
anterior Codigo Penal operada por LO 8/1992, de 23 de diciembre, se dio
nueva redaccion al art. 344 bis e), estableciendo la posibilidad de que la
autoridad judicial pueda autorizar que mientras se sustancia el
procedimiento, los bienes, efectos o instrumentos [aprehendidos] puedan
ser utilizados provisionalmente por la policia judicial encargada de la
represion del trafico ilegal de drogas.

No obstante, la expresada posibilidad de utilizacion provisional de
los bienes y efectos que hubieran servido de instrumento para la comision
de delitos de trafico de drogas se ha manifestado insuficiente. Por ello,
para evitar el deterioro, perdida de valor e incluso el peligro para la
seguridad o la salud que a veces producen los bienes intervenidos, se ha
seguido acudiendo a diversas soluciones no expresamente reguladas. La
entrega del bien decomisado para su conservacion a su titular -imputado
o tercero-, ha sido una practica utilizada, aunque en algun caso ha
derivado en su posterior incautacion en relacion con una nueva
implicaciéon de éste en hechos de similares caracteristicas a los que
determinaron su inicial decomiso. También se han arbitrado otras
soluciones, como la autorizaciéon de la utilizacién de ciertos bienes por
entidades dedicadas a fines sociales, que asumen la responsabilidad de

su conservacion.

La redaccion del art. 344 bis e) del anterior Codigo Penal fue
trasladada con similar redaccion al art. 374.2 del Codigo Penal de 1995 v,
mediante LO 15/2003, al actual art. 374.1.3°, que establece que /a
autoridad judicial podra acordar que, con las debidas garantias para su
conservacion y mientras se sustancia el procedimiento, el objeto del
decomiso, si fuese de licito comercio, pueda ser utilizado
provisionalmente por la Policia Judicial encargada de la represion del
trafico ilegal de drogas.



Con todo, la problematica relacionada con la conservacion vy
custodia de los bienes y efectos incautados precisaba de una regulacion
que permitiera su realizacion o enajenacion con la finalidad de conservar
su valor econémico, garantizando la satisfaccion de su destino final a
resultas del procedimiento o, en su caso, la devolucion a sus titulares, sin

merma del valor efectivo de lo incautado.

A ello responde la modificacién del art. 374 CP mediante reforma
operada en el texto punitivo por la LO 15/2003, de 25 de noviembre, que
ademdas de ampliar su ambito a los delitos previstos en los arts 301.1,
parrafo sequndo, y 368 a 372 CP, ha incorporando algunas disposiciones
para resolver las expresadas cuestiones, particularmente, regulando la
enajenacién de los bienes decomisados, sin esperar el pronunciamiento
de firmeza de la sentencia. Igual finalidad tiene la reciente modificacion
efectuada en la Ley de Enjuiciamiento Criminal por Ley 18/2006, de 5 de
junio, para la eficacia en la Union Europea de las resoluciones de
embargo y aseguramiento de pruebas en procedimientos penales, que
incorpora un nuevo Capitulo Il bis en el Titulo V del Libro Il de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal en el que se regula la destruccion y realizacién
anticipada de los efectos judiciales en cualquier tipo de procedimientos

criminales

Il. PREVISIONES LEGALES SOBRE ENAJENACION DE BIENES
DECOMISADOS ANTES DE DICTARSE SENTENCIA.

La normativa basica sobre conservacion y enajenacion de bienes
y efectos decomisados en los procesos penales hasta la reciente reforma
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal operada mediante la Disposicion
Final primera de la citada Ley 18/2006, de 5 de junio, estaba constituida
por el Real Decreto 2783/76, de 15 de octubre, sobre conservacion y

destino de las piezas de conviccion, en cuyo art. 5 se autoriza la



enajenacion si los objetos o articulos ocupados o intervenidos fuesen
perecederos o (...) sufrieren notable depreciacion por el transcurso del
tiempo, y por el art. 338 LECRIM -en la actualidad modificado por la
referida Ley 18/2006, de 5 de junio- que también permitia la enajenacion
cuando los objetos fueren perecederos. En el mismo sentido, el art. 7.1.b)
de la LO 12/95, de 12 de diciembre, de Represion del Contrabando,
regula la enajenacion anticipada de los bienes, efectos e instrumentos
intervenidos cuando la autoridad judicial estime que su conservacion
puede resultar peligrosa para la salud o seguridad publica, o dar lugar a

una disminucion importante de su valor.

A tenor de dicha regulacion legal, complementada por las
disposiciones concordantes de la Ley de Enjuiciamiento Civil y del Codigo
Civil en cuanto supletorias de la legislacion penal y procesal penal, la
regla general debe ser la conservacion de los bienes a lo largo del
proceso, entre otras razones porque no existiendo una resolucion
definitiva sobre la responsabilidad penal y, en consecuencia, tampoco
sobre la ilicitud de los mismos, habra de garantizarse su devolucion o
restitucién a su titular en el caso de que no se aprecie responsabilidad

alguna.

En relacion con los delitos de trafico de drogas, precursores y
blanqueo de capitales, el art. 374.2 CP, reformado por la LO 15/20083,
incorporé algunas disposiciones para resolver la expresada problematica
de gestion, administracion, conservacion y enajenacion de los bienes
cautelarmente sujetos a los procesos penales seguidos por hechos de
esa naturaleza, que supuso la excepcion a dicha regla general de
conservacion, toda vez que prevé la enajenacion de los bienes
decomisados, sin esperar el pronunciamiento de firmeza de la sentencia,

en los siguientes casos:



a) Cuando el propietario haga expreso abandono de ellos.

b) Cuando su conservacion pueda resultar peligrosa para la salud
0 sequridad publicas, o dar lugar a una disminucion importante
de su valor, o afectar gravemente a su uso y funcionamiento
habituales. Se entenderan incluidos los que sin sufrir deterioro

material se deprecien por el transcurso del tiempo.

Seguidamente, dicha disposicién establece que la decision de
enajenacién debera acordarse por la autoridad judicial de oficio o a
instancias del Ministerio Fiscal, Abogado del Estado, o representacion
procesal de las comunidades autonomas, entidades locales u otras
entidades publicas, y previa audiencia del interesado, y que el importe de
la enajenacion, que se realizara por cualquiera de las formas legalmente
previstas, quedara depositado a resultas del correspondiente proceso
legal, una vez deducidos los gastos de cualquier naturaleza que se hayan

producido.

La expresada regulacion ha sido complementada recientemente,
con caracter general para todo tipo de delitos, mediante la reforma de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal operada mediante la expresada
Disposicion Final primera de la Ley 18/2006, de 5 de junio, para la eficacia
en la Union Europea de las resoluciones de embargo y aseguramiento de
prueba en procedimientos penales, que incorpora al derecho interno la
Decisién Marco 2003/577/JAl del Consejo, de 22 de julio de 20083,
introduciendo un nuevo Capitulo Il bis en el Titulo V del Libro Il de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, en el cual se regula /a destruccion y
realizacion anticipada de los efectos judiciales, cuyas normas -segun la
exposicion de motivos de la ley- han de servir, con caracter general, para
agilizar la gestion de los bienes embargados en los procesos penales, y
que también se van a aplicar cuando se trate de bienes embargados a
peticion de autoridades judiciales extranjeras.



En la nueva regulacion, el art. 367 bis LECRIM establece que
tendran la consideracion de efectos judiciales, en el orden penal, todos
aquellos bienes puestos a disposicion judicial, embargados, incautados o
aprehendidos en el curso de un procedimiento penal, y en el art. 367 ter
LECRIM se contienen béasicamente las disposiciones que antes de la

modificacion legal se encontraban en el art. 338 LECRIM.

En los arts 367 quater, quinquies y sexies LECRIM se regula
detalladamente la realizacién de efectos judiciales de licito comercio,
cualquiera que sea el tipo penal a que se refiera el procedimiento en el que

se hayan incautado, de acuerdo con las siguientes reglas:
A) Bienes realizables:

El art. 367 quater establece que podran realizarse los efectos
judiciales de licito comercio sin esperar al pronunciamiento o firmeza del
fallo, y siempre que no se trate de piezas de conviccion o que deban quedar
a expensas del procedimiento, en cualquiera de los casos siguientes:

a) Cuando sean perecederos.

b) Cuando su propietario haga expreso abandono de ellos.

¢) Cuando los gastos de conservacion y depdsito sean superiores al
valor del objeto en si.

d) Cuando su conservacion pueda resultar peligrosa para la salud o
seguridad publica, o pueda dar lugar a una disminucion importante de su
valor, o pueda afectar gravemente a su uso y funcionamiento habituales.

e) Cuando se trate de efectos que, sin sufrir deterioro material, se
deprecien sustancialmente por el transcurso del tiempo.

f) Cuando, debidamente requerido el propietario sobre el destino del

efecto judicial, no haga manifestacion alguna.



B) Procedimiento:

Se exige decision judicial motivada -auto-, que puede adoptarse de
oficio, a instancia del Ministerio Fiscal o de las partes, en todo caso con
audiencia del interesado. El ultimo inciso del punto 2 del art. 367 quater
dispone que si la solicitud proviene del Ministerio Fiscal o del Abogado del
Estado, el Juez debera acordarla, salvo que aprecie motivadamente que la
peticion es infundada o que, de acceder a ella, se causaran perjuicios
irreparables.

C) Necesidad de autorizacion de la autoridad judicial extranjera para la
realizacién de bienes embargados en aplicacién de la Ley 18/2006, de 5 de

junio:

El punto 3 del art. 367 quater dispone que cuando el bien de que se
frate esté embargado en ejecucion de un acuerdo adoptado por una
autoridad judicial extranjera en aplicacion de la Ley para la eficacia en la
Union Europea de las resoluciones de embargo y aseguramiento de
pruebas en procedimientos penales, su realizacion no podra llevarse a cabo

sin obtener previamente la autorizacion de la autoridad judicial extranjera.
D) Modalidades de enajenacién y aplicacién del producto de la misma:

El art. 367 quinquies LECRIM establece que la realizacion de los
bienes se puede efectuar por medio de persona o entidad especializada, por
Subasta publica, o entregandolos a entidades sin animo de lucro o a las
Administraciones Publicas. Modalidad esta ultima que sélo sera procedente
cuando las cosas sean de infimo valor o se prevea que su realizacién por

los dos medios anteriores resultara antieconémica.

El producto de la venta se ingresara en la cuenta de
consignaciones del Juzgado o Tribunal y quedara afecto al pago de las



responsabilidades civiles y costas que se declaren, en su caso, en el
procedimiento, una vez deducidos los gastos de cualquier naturaleza que

se hayan producido.

En el caso de venta de un bien embargado por orden de una
autoridad judicial extranjera, el producto, una vez deducidos los gastos de
cualquier naturaleza que se hayan producido, se ingresara igualmente en
la cuenta de consignaciones del Juzgado y quedara a su disposicion,

circunstancia que le sera comunicada sin dilacion.

Finalmente, el art. 367 sexies prevé que lo expresado en el art. 338
y en este capitulo se entiende sin perjuicio de lo que se establezca en
normas especiales, particularmente en lo previsto por el art. 374 del Cédigo
Penal y por la Ley 17/2003, de 29 de mayo, por la que se regula el Fondo
de bienes decomisados por trafico ilicito de drogas y otros delitos

relacionados y en su normativa de desarrollo.

Estas nuevas disposiciones procesales no alteran el analisis
general que en relacién con los delitos de trafico de drogas, precursores y
blanqueo de capitales, se realizaba en el punto 5 del apartado V, de la
Circular de la Fiscalia General del Estado numero 2/2005, de 31 de
marzo, “Sobre la reforma del Codigo penal en relacion con los delitos de

trafico ilegal de drogas”.

En dicho documento, bajo el epigrafe “Conservacion y/o
enajenacion de los bienes, efectos e instrumentos procedentes de estos
delitos antes de la firmeza de la sentencia” se analizaba la modificacién
del art. 374 CP, operada por L.O. 15/2003, de 25 de noviembre, en cuanto
introducia nuevas posibilidades para abordar la problematica derivada de
la gestion, administracién, conservacién y enajenaciéon de la enorme

variedad de bienes, efectos, objetos e instrumentos de licito comercio



(buques, aeronaves, vehiculos, ordenadores, empresas, activos
financieros, dinero, etc.) sometidos a medidas cautelares mientras se
sustancian los correspondientes procesos penales relativos a los delitos a
los que se refiere el art. 374 CP, cuya instruccidén judicial suele ser
temporalmente dilatada, debido a la propia complejidad de los hechos y al

frecuentemente elevado numero de imputados en dichas causas.

Sin embargo, el contenido de dicha Circular 2/2005 debe ser
complementado en el sentido que establece la expresada modificaciéon de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que amplia las posibilidades de
enajenaciéon de efectos judiciales, al hacer factible esta opcién siempre

que concurran las circunstancias indicadas en el art. 367 quater LECRIM.

Ello incide en el planteamiento expresado en dicha Circular que
se pronunciaba, con caracter general, en favor de la conservacion de los
bienes a lo largo del proceso, admitiendo como unica excepcion los casos
previstos por el art. 374.2 CP. Tras la reforma operada en la ley procesal,
la nueva regulacion permite en un numero mas amplio de supuestos la
realizacién o enajenacién de los efectos judiciales, en concreto, siempre
que concurran las circunstancias indicadas en el art. 367 quater LECRIM,
lo que atenua la nota de excepcionalidad antes indicada.

Debe ademas destacarse que la modificacion operada mediante
la Disposicién Final primera de la Ley 18/2006, incorporando un nuevo
Capitulo Il bis en el Titulo V del Libro Il de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal, referido a la destruccion y realizacion anticipada de efectos
judiciales, equipara en su tratamiento todos los bienes puestos a
disposicion judicial, embargados, incautados o aprehendidos en el curso

de un procedimiento penal, cualquiera que sea el delito objeto del mismo.

La presente Instruccién tiene por objeto concretar las reglas de

actuacion que han de observar los Sres. Fiscales en los supuestos en



que, a tenor de la nueva legislacién procesal, proceda la enajenacién de
bienes decomisados en los procedimientos penales, antes de que se dicte

sentencia.

lll. LA REFERENCIA AL PRONUNCIAMIENTO DE FIRMEZA DE LA
SENTENCIA EN EL TEXTO DEL ARTICULO 374 DEL CODIGO PENAL.

El nuevo art. 367 sexies LECRIM precisa que la nueva regulacién
procesal contenida en el art. 338 y en los arts. 367 bis a quinquies de la
ley procesal penal se entiende sin perjuicio de lo que se establezca en
normas especiales, particularmente en lo previsto por el art. 374 del
Cddigo Penal y por la Ley 17/2003, de 29 de mayo, por la que se regula el
Fondo de bienes decomisados por trafico ilicito de drogas y otros delitos
relacionados y en su normativa de desarrollo. Dicha prevision lleva a
plantear la cuestién de si esta remisién supone una excepcion a la regla

general de posibilidad de enajenacion antes de que se dicte sentencia.

En la referida Circular 2/2005 de la Fiscalia General del Estado se
examinaron diversas cuestiones interpretativas sobre la nueva redaccion
del art. 374 CP, particularmente en relacién con los ambitos objetivo y
subjetivo de aplicacién. Sin embargo, desde entonces se han venido
suscitando controversias relativas a la interpretacion literal del texto legal,
en cuanto que al establecer que los bienes decomisados podran ser
enajenados, sin esperar al pronunciamiento de firmeza de la sentencia,
podria deducirse la exigencia de que, para proceder a la venta de los
mismos, tendria que haberse dictado sentencia en el procedimiento
correspondiente decretando el comiso de los mismos, aunque ésta no

hubiera alcanzado firmeza.

La solucién a la que conduce esta interpretacion, que no es otra
que la ejecucién provisional de la sentencia no firme, no resuelve la

cuestion que motivé el cambio legislativo, cual es solucionar los
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expresados problemas derivados del depdsito de bienes deteriorables o
peligrosos para la salud o la seguridad. Por tanto, la interpretacion
teleoldégica del art. 374.2 CP aboca necesariamente a extender la
posibilidad de la enajenacion a cualquier periodo anterior a dictarse
sentencia, incluido el periodo de instruccion del proceso penal, pues de
no ser asi, no hubiera hecho falta tal modificacion.

A la misma solucién conduce la interpretacion sistematica de esta
norma, por cuanto se encuentra en concordancia con la nueva legislacién
sobre la materia expresada ut supra, asi como con otras disposiciones ya
vigentes en nuestro ordenamiento juridico con anterioridad: el art. 5 del
Real Decreto 2783/76 y el art. 7.1.b) de la LO 12/95, de 12 de diciembre,
de Represion del Contrabando que autorizan la enajenacién anticipada de
los objetos, efectos o instrumentos ocupados o intervenidos, que sean
perecederos o sufran notable depreciacidén por el transcurso del tiempo,
asi como cuando su conservacién pueda resultar peligrosa para la salud o
seguridad publica.

A tales disposiciones se ha venido a unir la reciente reforma de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal con la inclusién de los expresados
articulos 367 bis a sexies, lo que debe llevar a afirmar que la decision de
enajenar los bienes en los supuestos especificados, puede ser acordada
por el Juez de Instruccion sin esperar a que haya recaido sentencia en el
procedimiento en el que los mismos hayan sido decomisados.

IV. ACTUACION DEL MINISTERIO FISCAL EN RELACION CON LOS
BIENES INTERVENIDOS EN LOS PROCESOS PENALES.

Como se ha indicado anteriormente, la presente Instruccion tiene
por objeto determinar las medidas que, respecto de los bienes
intervenidos en los procesos penales, deberan ser instadas por los Sres.

Fiscales cuando sea procedente la enajenacién anticipada a la sentencia

11



de los bienes decomisados por concurrir las circunstancias de abandono

del propietario, peligro o depreciacion expresadas.

En este punto es preciso distinguir entre las medidas a adoptar en
relaciéon con los titulares y las que se refieren a los diferentes tipos de

bienes.

A) En relacion con los titulares de los bienes:

La primera medida a adoptar sera la investigacién del verdadero
titular de los bienes intervenidos y la determinacién de la condicién
procesal del mismo en la causa, ya como imputado o participe a titulo
lucrativo, a los efectos, en su caso, de proceder a la audiencia prevista en
el punto 2 del art. 367 quater LECRIM.

Cuando en dicha fase investigadora se acredite que la titularidad de
los bienes la ostenta un tercero que redna las condiciones previstas en el
art 127.1 in fine del Codigo Penal, es decir, cuando se trate de bienes que
pertenezcan a un tercero de buena fe no responsable del delito que los
haya adquirido legalmente, no debera adoptarse medida alguna o, en su
caso, se dejara sin efecto la acordada, quedando los bienes a disposicion
de dicho titular.

B) Respecto de los bienes, deben seguirse las siguientes reglas:

a) Cuando se trate de cuentas corrientes u otros productos
bancarios o financieros, serd suficiente con que sus saldos
queden bloqueados a resultas del procedimiento; tratandose de
dinero, bastara con que se acuerde su depdsito en la cuenta del
juzgado, con la misma finalidad procesal. Si se trata de otros
efectos de valor que no se deterioran con el tiempo (por

12



ejemplo, joyas) deberan depositarse en la Caja General de

Depésitos.

En cuanto a los titulos-valores habra que distinguir los
diferentes tipos, y, en consecuencia, adoptar la medida que
resulte mas adecuada a cada uno: las acciones de sociedades
anonimas, por ejemplo, deberan ser objeto de depésito,
administraciéon y prohibicion de venta, asi como de una
comunicacion a la sociedad para que los dividendos se ingresen
en la cuenta de consignaciones del juzgado, a resultas de la
causa, y que se comunique al Juzgado cualquier decisién que
pueda afectar a su valor, como puede ser la ampliacién de
capital con derecho de suscripcién preferente. Los titulos de
realizacion inmediata deberan ingresarse en la cuenta del
juzgado, y que los sean a plazo deberan asimismo depositarse
hasta su vencimiento, momento en que se procedera a su cobro

e ingreso en dicha cuenta judicial.

Los bienes inmuebles deben ser objeto de anotacion preventiva
de prohibicién de disponer en el pertinente Registro de la
Propiedad, y, en su caso, debera interesarse el nombramiento
de un administrador judicial, buscando la mayor rentabilidad y el

menor deterioro posible de los mismos.

Finalmente, en relacién con el resto de los bienes, cumplidos
los requisitos establecidos en el art 367 quater LECRIM, en
primer lugar habra de ponderarse, en el caso de bienes
incautados con ocasion de delitos de trafico de drogas,
precursores o0 blanqueo de capitales asociados a los anteriores,
si existe peticion para su utilizacién por la Policia Judicial, a los
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efectos previstos en el apartado 1 regla 32 del art. 374 CP, para
que, con las debidas garantias para su conservacion y mientras
se sustancia el procedimiento, el objeto del decomiso, si fuese
de licito comercio, pueda ser utilizado provisionalmente por
tales cuerpos policiales. En los supuestos en los que no
concurra tal posibilidad de utilizacion o la misma no sea precisa,
debera procederse a su enajenacion mediante alguna de las
férmulas previstas en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, es
decir, la realizacibn por medio de persona o entidad
especializada, o la subasta publica.

El procedimiento de enajenacion anticipada ha de respetar las
previsiones de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, lo que determinard la
incoacion de una pieza separada como consecuencia de la decisién de
oficio del Juez, o de la peticion del Ministerio Fiscal o del Abogado del

Estado, con audiencia de los interesados.

En definitiva, una vez que los Sres. Fiscales tengan conocimiento
de que en una causa penal se han intervenido bienes en los que
concurren las indicadas circunstancias de abandono expreso de su
propietario, peligro para la salud o para la seguridad, o supongan
importante disminucion de su valor, cursaran solicitud al érgano judicial
correspondiente instando su enajenacion anticipada, la cual debera
contener una exposicion sobre las razones por las que se estima que la
venta es conveniente, con el detalle y la extensién que corresponda a la

entidad del caso.
V. CONCLUSIONES.

Primera.- En los supuestos en que los Sres. Fiscales tengan conocimiento
de que en un proceso penal, cualquiera que sea el delito por el que se

tramite, se han intervenido bienes en los que concurran las circunstancias
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del art. 367 quater LECRIM -expresamente abandonados por sus
propietarios, o cuando su conservacion pueda resultar peligrosa para la
salud, para la seguridad publica, u ocasionar su depreciacién o deterioro-
instaran de la autoridad judicial, mediante informe motivado, la realizacién

de los mismos sin esperar a que se dicte sentencia.

Segunda.- El art. 374 CP y demas disposiciones concordantes permiten la
venta en cualquier fase del proceso penal de los bienes intervenidos en
causas tramitadas por trafico de drogas, precursores o0 blanqueo de
capitales, cuando concurran las circunstancias del art. 367 quéter
LECRIM.

Tercera.- Los Sres. Fiscales, antes de solicitar la venta de bienes
incautados en causas tramitadas por delitos de trafico de drogas,
precursores 0 blanqueo de capitales procedentes de tales delitos, si
hubiera peticion policial respecto de su utilizacién, ponderaran la
posibilidad prevista en el apartado 1 regla 32 del art. 374 CP para que, con
las debidas garantias para su conservacion y mientras se sustancia el
procedimiento, el objeto del decomiso, si fuese de licito comercio, pueda
ser utilizado provisionalmente por la Policia Judicial encargada de la
represion del trafico ilegal de drogas.

Cuarta.- Los Sres. Fiscales promoveran la apertura de pieza separada
para tramitar la solicitud de venta de bienes decomisados
provisionalmente, en la que se debera oir al interesado, generalmente el

titular del bien.

Quinta.- El dinero obtenido con la venta debe depositarse en la cuenta de
consignaciones del Juzgado, a resultas del correspondiente proceso, de
modo que solo procedera la adjudicacion definitiva al Estado en caso de

sentencia condenatoria firme.
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En razén de todo lo expuesto, los Sres. Fiscales se atendran, en

lo sucesivo, a las prescripciones de la presente Instruccién.

Madrid, a 18 de diciembre de 2007
EL FISCAL GENERAL DEL ESTADO

EXCMOS. E ILMOS. SRES./SRAS. FISCALES JEFES
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